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Nyilatkozat a munka 6nallosagarol, irodalmi forrasok megfelel6 modon tortént

rrrrrr

Alulirott Berek Laszlo kijelentem, hogy a Konyvtarakban 1évé vagyontargyak és a
kutatoi tevékenység védelme, Kkiilonos tekintettel az online tudomanyos
kommunikécio biztonsagara cimi benyujtott doktori értekezést magam készitettem, és
abban csak az irodalmi hivatkozasok listajan megadott forrasokat hasznaltam fel. Minden
olyan részt, amelyet sz6 szerint, vagy azonos tartalomban, de dtfogalmazva mas forrasbol

atvettem, egyértelmiien, a forrds megadasaval megjeldltem.

Budapest, 2023. december 1.

Berek Laszlo
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BEVEZETES

A konyvtari gylijtemény, a tudas biztonsdga, védelme az emberiség torténelme soran
mindig fontos kérdés volt. A VIII-IX. szdzad kornyékén a kodexeket, kéziratokat
szigoruan zart, nehezen hozzaférhetd6 modon taroltak. A XII. szazadtol kezdve pedig
megjelentek a konyvtarakban a lancos konyvek (liber catenatus) amivel szintén a
gyljtemény védelmét szolgaltak. A konyvtarak biztonsaga természetesen az évszadzadok
alatt nagy valtozdson ment keresztiil. Mara nem csak a konyvtar gylijteménye, hanem
eszkOzparkja, személyzete és maguk a felhasznalok biztonsaga is fontos szempont. A
biztonsagtechnika legujabb eredményei, az Internet of Things (Internet of Things —
Dolgok Internetje, a tovabbiakban: IOT) eszk6zok €s a kiilonb6z6 smart szolgaltatasok is
mind megjelennek a mai konyvtarakban, informacidés kozpontokban. Az online
tudomanyos kommunikacid, a digitalizacio6 fejlddésével az elmult 10 évben a konyvtari-

, tudomanyos-informacids biztonsag fogalma még jobban kiszélesedett.

A konyvtarak vagyonvédelmi szempontbol specialis objektumok. Egy konyvtar
biztonsadga egy allapot, melyet a konyvtar rendeltetésszerli miikodését veszélyeztetd
tényezOk ¢és az azokkal szemben alkalmazott védelmi eréforrasok egyiitthatdsa hataroz
meg. Ez az allapot valtoz6, a veszélyeztetd tényezok novekedése csokkentik, az
alkalmazott védelmi erdéforrasok ndvelik a biztonsagot. A konyvtarbiztonsagot
értelmezhetjliik szitken és tdgabb értelemben. Szlik értelmezésben csak azokat a
veszélyforrasokat veszem figyelembe, melyek az ott 1évé vagyontargyakat,
természetesen ezaltal, a konyvtar miikodését is veszélyeztetik. Ebbe a korbe a szdndékos
jogellenes magatartasok tartoznak mint veszélyeztetd tényezok. Tagabb értelemben ide
sorolunk minden mas veszélyeztetést. Pénziigyi problémak, infrastruktaralis
hidnyossagok, csotorés, tliz, erOsen paras levegd, rovarok, gombak és ragesalok,

1étszamhiany stb.

Kutatdsom soran komplex modon vizsgalom a konyvtari-, tudomanyos-kommunikacios
biztonsagot. Ma a konyvtarak biztonsdga magaba foglalja a gylijtemény, az eszkozpark,
a munkavallalok és a felhasznalok védelmét. A konyvtari gylijtemény €s a felhasznalok
védelme az informatika fejlédésével, az online tudomanyos kommunikacio teriiletén uj
biztonsagi kihivasok elé allitotta az intézményeket és a kutatokat. Igy a kutatasom soran
a konyvtari- és tudomanyos-kommunikacids biztonsagot hdrom fo teriileten vizsgdlom: a
konyvtar fizikai védelme, a konyvtari infokommunikaci6é védelme, illetve a konyvtarat

fenntart6 intézmény kutatasi és tudomanyos eredményeinek védelme.



A konyvtari biztonsag értelmezésében 1ényeges eltérések tapasztalhatok a kozmiivelddési
konyvtarak és a tudomanyos-, egyetemi- és szakkonyvtarak kozott. Az utobbi
konyvtartipusok esetében a konyvtarbiztonsagot nem csupan a konyvtar éptiletének,
gyljteményének, eszkozeinek, felhasznaloinak, munkavallaloinak, infokommunikacios
infrastruktirdjanak, hanem kiterjesztve a fogalmat, a fenntart6 intézmény tudomanyos és

kutatasi eredményei biztonsaganak szintjén is értelmezem.

Az online tudoméanyos kommunikaciot leginkabb fenyegetd predator jelenség tobb, mint
10 éve jelen van a tudoményos publikalas rendszerében. A jelenséget vizsgalva, elemezve
megoldast kell taldlnia a tudomanyos kdzosségnek erre a problémara. A mai tudoményos,
egyetemi konyvtar elsddleges feladatai kozé tartozik az intézmény tudomanyos
eredményeinek hosszi tavu, biztonsdgos megdrzése, illetve az online tudomanyos
kommunikécié veszélyei okozta sériilékenység minimalisra csokkentése. Az utdbbi
tevékenységet nem csak a tajékoztatassal, de a megfeleléen kialakitott kutatastamogatod

szolgaltatasokkal, valamint a kutatési stratégia tudatos kiépitésével lehet biztositani.

A szakirodalomban megjelent publikdciok szisztematikus attekintésével ¢és az
adatbazisok statisztikai funkcidinak alkalmazéasaval feltérképezem a téma tudomanyos
irodalmat, valamint kovetkeztetéseket vonok le a kapott eredményekbdl. A teriileten
tapasztalhatd hazai véltozdsokat a Magyar Tudomanyos Miivek Téara (Magyar
Tudomanyos Miivek Téra, a tovabbiakban: MTMT) folyoirat adatbazis besoroléasi

politkajanak vizsgalataval elemzem.

A tudomanyos probléma megfogalmazas
Napjainkra a kozgyiijtemények jelentésége a tudomanyos kutatas, az ismeretszerzés, a
kulturdlodas és a szorakozas szempontjabdl megnétt. Ezek az intézmények konyveket,
mas nyomtatott ¢és digitdlis dokumentumokat, levéltari anyagokat, képzd- ¢&s
iparmiivészeti miveket, régészeti ¢és torténeti leleteket ¢és emlékeket stb.
gylijteményeznek, tarolnak, bemutatnak, rendszereznek ¢és bizonyos mértékig
hozzaférhetévé és kutathatova tesznek. Ezek a gylijtemények és az ott alkalmazott
eszk6zok biztonsaga egyre novekvo mértékben (szandékos, vagy nem szandékos mddon)
veszélyeztetett. Ezeket a veszélyeztetd tényezOket figyelemmel kell kisérni, azok
elemzésével meg kell taldlni a legjobb védelmi er6forrasokat akar a fizikai, akar az online

térben vizsgaljuk azokat.



A tudoményos kommunikdci6é valtozésainak hatisara az egyetemek és kutatohelyek
konyvtarainak 0j kihivasokkal kellett szembenézniiik. A tudomanyos és szakkonyvtarak
egyik fontos feladata a szakteriileten €s a fenntartd intézményben 1étrejott tudasvagyon
biztonsagos szolgaltatasa, védelme és hossz(i tdva meglrzése. A kutatohelyek és
egyetemek kutatdi szakmai eldrehaladasuk és elfogadottsaguk érdekében is folyamatosan
publikalniuk kell. Az online Open Access folyoiratok elterjedésével és a publikacios
kényszer hatasara megjelentek a predator kiadok és folyoiratok, amelyek szakmai
lektoralast mellézve, anyagi haszonszerzés céljabol miikddtetik hiteltelen kiadvanyaikat.
Napjainkra komoly veszélyeztetettség jelent meg az online tudomanyos kommunikacio
teriiletén, amelynek szerepldi a predator kiadok és folyodiratok mellett, az ezek miikodését
tdmogatd megtévesztd folyoirat mérdszamok, a hiteltelen adatbazisok, illetve a predéator

konferenciak.

A tudomanyos kommunikacio predator jelensége nem csak a kutatok, hanem a szervezeti
egységek, intézmények, az orszag, illetve a tarsadalom szintjén is kifejti hatasat. Azok a
negativ hatasok, amelyek a predator folyoiratokban publikdld kutatot érik, tovabb

oroklodnek a kovetkezd szintekre.

Célkitizések
Kutatasom alapvetod célja, hogy a primer és szekunder kutatasi eredményekre alapozva a
konyvtari- illetve a kapcsolddd online tudoméanyos kommunikacids biztonsag aktualis
problémaira komplex megoldast talaljak. Kutatdsom soran attekintem a konyvtari
informatika €és infokommunikacié fejlddését és vizsgalom, hogy milyen formédban hatott

ez a fejlddés a konyvtari biztonsag kiilonbozd tertileteire.

A tudoméanyos kommunikacid, a publikalas és a folyoiratkrizis kapcsan prognosztizalom
a predator folyoiratok és kiadok erdteljes elterjedését, valamint fejlédését. A jelenlegi
modszerek nem nyujtanak megfelelé megoldast a probléma kezelésére. Allitdsom szerint
a rendelkezésre all6 megoldasok nem egyértelmiien segitik a kutatokat, sot, gyakran
ellentmondanak egymasnak. Vizsgalom a jelenleg elérheté megoldasokat: fekete és fehér

listak, check-list-ek.

Az online tudomanyos kommunikacidt veszélyeztetd predator jelenség kapcsan
vizsgalom a problémdra adott valaszokat az elmult évtized szakirodalmanak
szisztematikus elemzésével, a hazai gyakorlat valtozasait a MTMT adatbazisa alapjan és

a nemzetkozi kezdeményezéseket.



Kutatasi célkitiizéseim:

e Feltarni a konyvtari biztonsag specialis helyzetét, a jelenleg rendelkezésre allo
védelmi lehetdségeket, illetve meghatarozni azokat a fejlodési pontokat,
amelyekkel a komplex védelem kialakithato.

e Meghatirozni a kdnyvtari infokommunikacié biztonsagat, illetve az arra hato
tényezoket.

e Vizsgalni az radiofrekvencias azonositast alkalmazé (Radio-Frequency
Identification, a tovabbiakban: RFID) eszk6zok biztonsagtechnikai lehet6ségeit
konyvtari kornyezetben és meghatdrozni uj, eddig nem hasznalt felhasznalasi
teriileteket.

e Vizsgilni és el6tarni, hogy a digitalizacid, az archivalas és a plagiumellendrzés
egylittesen milyen mddon erdsitik a kutatdsi eredmények, egyedi kéziratok
biztonsagat, parhuzamosan a széles korben megvaldsulod hozzaférhetévé tétellel.

e Elemezni az online tudomanyos kommunikacio veszélyeit, ezzel egylitt vizsgalni
a magyarorszagi helyzetet, illetve megoldast kidolgozni a predator kiadok és

folydiratok problémakdrére.

A téma kutatasanak hipotézisei
Hipotézis 1: Meghatarozhat6 a biztonsag konyvtari értelmezése, beleértve a konyvtar,
mint specialis objektum (fizikai) biztonsagat, a konyvtari infokommunikacio védelmét
(informatikai infrastruktura) és az online tudomanyos kommunikécio fenyegetettségére

adott valaszokat.

Hipotézis 2: A konyvtari és kozgylijteményi tevékenységben, munkafolyamatokban
alkalmazott RFID technoldgia hasznélatdval nem csak az dllomany, de a munkavallalok
¢és a felhasznalok biztonsaga is er6sodhet. Az RFID technoldgia Gjszer(i felhasznalasa
nem csak a konyvtari munkafolyamatok automatizaldsara €s a lopasvédelem teriileteire

terjeszthetd Ki, alkalmazasa erésiti a konyvtari biztonsagot.

Hipotézis 3: Az online tudomanyos kommunikacio és a kiadoi magatartas valtozasaval,
illetve a predator kiadok fejlédésével a jovoben egyre nagyobb probléma lehet a kétes
kiadok ¢és folyodiratok felismerése. A predator folyodiratok és kiadok szamanak
novekedése, illetve tudomanyteriileti jelenlétiik meghatarozhato, a jovébeli terjedésiik

prognosztizalhato.
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Hipotézis 4: A nemzetkdzi és hazai tudoméanyos kozdség az online tudomanyos
kommunikaciot leginkabb veszélyeztetd predator jelenségre adott valaszainak,
intézkedéseinek negativ hatasa lehet az 0j hiteles folyodiratok alakulasara és a kutatoi
életpalyara is. A jelenlegi helyzet tovabb mélyitheti a problémat és sok esetben még

kedvezhet is a predator folyodiratoknak és a predator-gyanis mérészamok terjedésének.

Hipotézis 5: A tudoményos kommunikacié predator jelensége nem csak a kutatok,
hanem a szervezeti egységek, intézmények, az orszag, illetve a tarsadalom szintjén is

negativ hatdst eredményezhetnek.

Kutatasi modszerek
A kutatasi modszerek teriiletén elengedhetetlen a komplex megkdzelités a kutatasi témam
vizsgalatakor. A konyvtari biztonsdg, illetve az infokommunikécié és az online
tudomanyos kommunikacidé biztonsaga Osszetetts€égébdl adododan interdiszciplinaris
szemléletet kovetel meg. A tudomanyos probléma megolddsa soran az empirikus
modszerek koziil a megfigyelést és a dokumentumelemzést alkalmazom. A logikai
modszerekbol az indukciot és a dedukcidt, az analizist és a szintézist, az absztrakciot, a

fogalomalkotést, valamint az adaptéciot.

A szakteriilet szakirodalmi attanulméanyozasa kiilon témakorokre bontva tortént. A A
szakirodalom feldolgozdsakor sokszor tomeges adatelemzést kellett végezni a
rendelkezésre allo informaciok kozott. A munkafolyamatot reference manager szoftver
segitségével végeztem. (adatgyljtés, szelektalas, rendszerezés, exportot ) A kutatas

adatbazisat - mint kutatasi adatforrés - nyilvanosan elérhetéveé tettem.

A magyar kozgylijteményi statisztika éves adatsorainak szlikitett lekérdezését és az
eredményiil kapott adatok elemzését alkalmazom kutatdsom soran. Ezek segitségével

allapitok meg trendeket €s jellegzetességeket.

A rendelkezésre allo, nemzetk6zi tudoméanyos adatbazisok adatainak felhasznaldsaval,
koz0s parancsnyelvi lekérdezést (Common Command Language, a tovabbiakban: CCL)
alkalmazva, az eredmények konkrét meghatarozasaval elemzem a rendelkezésre allo

adatokat és ezekbdl jutok kovetkeztetésekre.

A kutatas lezarasanak idépontja: 2023. oktober 1.
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1 KONYVTARAK ES KOZGYUJTEMENYEK
BIZTONSAGA

A fejezet sordn a kdzgylijteményi €s ezen beliil a konyvtari biztonsag jellegzetességeivel,
sajatossagaival foglalkozok. Kategorizalom a kdzgytijteményeket az objektumvédelem
szempontjabol, majd a konyvtarak fizikai biztonsagat vizsgalom. A konyvtarbiztonsag
tertiletén alkalmazott kockazatértékelés bemutatasa mellett sorra veszem azokat a

tényezoket, amelyek befolyasoljak a konyvtarak vagyonvédelmét.

A konyvtar biztonsagat vizsgdlom a konyvtari terek, a gyljteményfajtdk, az
allomanyegységek, az informatikai eszk6zok és a személyazonositas szempontjabol. A
fejezet harmadik részében az RFID technoldgia konyvtari alkalmazasat mutatom be,
illetve vizsgalom, hogy ez a felhasznalas milyen modon erdsiti a konyvtarbiztonsagot. Az
alfejezet soran bemutatom azt is, hogy milyen 0jszerii alkalmazasai lehetnek az RFID

alapu rendszereknek a konyvtarbiztonsag teriiletén.

1.1 Kozgyijtemények
,,KOzgyljtemény: az allam, a helyi onkormanyzat, valamint a nemzetiségi onkormanyzat,
a koztestiilet és a kozalapitvany tulajdondban (fenntartdsdban) miikddo, vagy altaluk

alapitott kdnyvtar, levéltar, muzedlis intézmény, kép-, illetve hangarchivumok.” [1]

A kozgylijtemények — konyvtarak, levéltarak és muzeumok - az objektumbiztonsag
szempontjabol sok kozos jellemzoével rendelkeznek. A kozgytijtemények biztonsagaval
kapcsolatosan a veszélyeztetettség felmérése az elsé 1épés. Természetesen a
veszélyeztetettség barmely kozgylijteményi objektum esetében jelen van, de kiilonbdzd
teriileteken, folyamatokban és mértékben jelentkeznek. Ezen veszélyeztetések a
kozgyljtemények esetében is igen sokrétiiek lehetnek: emberi cselekmények altal,
természeti események kovetkeztében a kdzgylijtemény mitkodését, Allomanyat (személyi
és gylijteményi), vagyontargyait, latogatoit vagy akar magat az objektumot érintd

tényezok.

1.1.1 Kaozgyiijtemények kategorizalasa az objektumvédelem szempontjabol
A kiilonb6zd objektum tipusok sajatossagai biztonsdguk veszélyeztetettségét is

meghatarozzak. Ezért is sziikséges, hogy kategoriak alapjan rendszerezziik, illetve

11997. évi CXL. térvény a muzedlis intézményekrél, a nyilvdnos kdnyvtari elldtasrol és a
kozmiivelddésrdl. 1. szamu melléklet — Fogalmak. (o)
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osztalyozzuk az objektumokat. A kozgylijteményeket, mint objektumok a kovetkezd

szempontok szerint kategorizalhatjuk:

e Rendeltetésiik és funkcidjuk alapjan kulturalis, tudomanyos, oktatasi feladatokat
ellatd, legtobb esetben allami fenntartasti intézmények. Természetesen egyes
esetekben eléfordulhat ettdl eltérd funkcio és fenntartd. Példaul egy alapitvanyi
vagy magankézben 1év6 oktatasi intézmény is 1étesithet konyvtarat.

e A foldrajzi elhelyezkedés szempontjabol egyértelmii, hogy a kozgyljtemények
lakott teriileten elhelyezkedd objektumok. Kivételes esetekben fordul csak eld,
hogy lakott teriileten kiviil miikodik kozgyljtemény. A lakott telepiilésen vald
elhelyezkedés alapjan a kovetkezd szempontokkal kell szamolni: a telepiilés
jellege, a telepiilésen beliili elhelyezkedés, a konkrét kdrnyezetben 1€vé mas
épiiletek, a megkozelités (kozlekedés).

e Az épiilet adottsagai és kiterjedtsége szerint a kdzgylijtemények nem sorolhatok
be egyértelmiien. Az épiilet legfontosabb, a biztonsagot befolydsold adottsagait
szamba kell venni. (az épiilet kiiltéri adottsagai, hany épiiletbdl all az intézmény,
kiilon keritéssel rendelkezik-e, az épiilet szerkezete és anyaga...)

e A nyilvanossag, az épiiletbe vald belépési jogosultsag alapjan: a kdzgyljtemények
jellege ¢és feladataik alapjan tobbnyire nyilvanos intézmények, nyilt objektumok.
Az intézményen beliil azonban bizonyos részek, illetve gylijtemények, allomany-
egységek csak a jogosult személyek szamara elérhetok. Egyes kozgylijtemények
zart, nem nyilvanos intézmények, objektumok. Ezeknél az intézményben
folytatott tevékenység formdja, illetve a gylijtemény tipusa is indokolhatja a
jogosultsdghoz kotott hasznalatot.

e A vagyoni sajatossagok, a vagyontargyak jellemzodi alapjan: a kozgytijtemények
megorzott, szolgaltatott allomanyuk jellegzetességei  befolyasoljak a
veszélyeztetettség mértékét. A gylijteményben 6rzott vagyontargyak (esetlinkben
konyvek, egyéb dokumentumok, levéltari anyagok, miitargyak...) értéke.
Természetesen ebbdl a szempontbdl nem csak az anyagi, hanem eszmei, kulturalis
¢és szellemi érték is meghatarozo. Ennél a pontnal kell megemliteniink a fizikai
tulajdonsagokat: méret, suly, tomeg.

e Az intézmények miikodési rendje is meghatdroz6 a megfeleld objektumvédelem

kialakitasakor. (nyitvatartasi id6, munkarend...)
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e A kozgyljtemény munkavallaloéi és latogatottsaga, felhasznaldéi forgalma. A
munkavallalok szdma, a biztonsagi személyzet, valamint a kdnyvtarhasznalok,
muzeumi latogatok mennyisége. Fontos megemliteni a munkavallalok és a

felhasznalok ellendrizhetdségét, illetve az ellendrzés szintjét.

1.1.2 A kozgyiijtemények biztonsagat veszélyezteté események

A konyvtarak, kozgylijtemények allomanya, berendezése, miikodése, munkavallaloi és
latogatoi biztonsagat kiillonbozo események és cselekmények veszélyeztethetik. Ezek
lehetnek az emberi cselekvéstol fliggetlen eredetliek, illetve valamilyen formaban emberi

tevékenységbdl adodo veszélyforrasok.

Az emberi cselekvéstdl fiiggetlen eredetii veszélyforrasok a kdzgylijtemények esetében

lehetnek:

e természeti katasztrofabol adodo — elemi csapasok (tiizkar, vizkar, viharkar...)

e kornyezeti, bioldgiai karositd tényezok (paratartalom, penész, gomba, rovarok,
ragcsalok)

e hasznalat okozta karosodasok — ennél a pontnal nem a szandékos vagy gondatlan
hasznalatbol adodo karokozast értem. Sok esetben még a gondos hasznélat is

eredményezheti a dokumentumok karosodasat.

Az emberi tevékenységbdl adddo veszélyeztetés tovabb bonthato vétlen és szandékos -
jogellenes - magatartasbol szarmazo cselekedetekre. A kozgyijtemények, latogatoi és
felhasznal6i kart okozhatnak a gyiijtemény allomanyéaban, eszkdzeiben még olyan
esetekben is, ha ezt nem szandékosan teszik. Az ilyen forrasbol szarmazo karok
megeldzhetdk, illetve minimalizalhatok, amennyiben a kozgylijtemény megteszi a
megfeleld megel6zd intézkedéseket: megfeleld tajékoztatds; hasznalati szabalyzat
elkészitése ¢és tudatositdsa a latogatok / felhasznalok korében; optimalis
allomanyelrendezés; az allomanyegységek veszélyeztetettségilk mértéke szerinti

elhelyezése.

A széndékos jogellenes cselekményekbdl adodd veszélyforrasok a kozgytijtemények
esetében is a személy- és vagyonbiztonsagi korbe tartoznak. Ezen cselekedetek
veszélyeztethetik a kozgyljtemény allomanyat, eszkozeit, munkavallaloit, latogatdit,
valamint az intézmény miikddését. A kozgylijtemények komplex védelmi rendszerét
ennek megfelelden kell kialakitani. Az adott intézmény veszélyeztetettségéhez igazodva

kell 6sszehangolni a védelem kiilonboz6 dsszetevdit: a mechanikai védelem formait, az
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elektronikai jelzérendszert és az ezeket figyeld, feliigyel6 és a rendkiviili eseményekre

reagalo él6erds védelmet.

1.1.3 A Kkozgyiijteményi biztonsag sajatossagai
Levéltar: ,,a maradandod értéki iratok tartds megdrzésének, levéltari feldolgozasanak és

rendeltetésszerli hasznalatanak biztositasa céljabol 1étesitett intézmény”

Muzeum: ,,A muzeum a kulturdlis javak tudoméanyosan rendszerezett gyiijteményeibdl
allé muzealis intézmény, amely a kulturalis javakat és a szellemi kulturalis 6rokség
elemeit tudoményos, 6rokségvédelmi, oktatasi és ismeretatadasi céllal gytijti, megorzi,

feldolgozza, kutatja és kiallitja, tovabba egyéb formakban k6zzé teszi.”

A konyvtarak, levéltarak és mizeumok vagyonvédelme sok hasonlésdgot mutat. Ezen
kozgyljteményekrdl Osszefoglaléan elmondhatd, hogy gylijteményiik feldolgozasa,
kereshetdvé tétele és megdvasa kdzponti feladat. A kozgylijtemények a feldolgozott
alloméanyukat nyilvanosan hozzaférhetové teszik. Természetesen ez egy alaptorekvés,
azonban bizonyos allomanyegységek esetében a hozzaférés korlatozott, s6t egyes
esetekben kimondottan tiltott. Konyvtari gylijtemények esetében leginkabb a minél
nagyobb nyilvdnossagra vald toérekvés a jellemzd. Eltekintve bizonyos pdétolhatatlan,
unikalis dokumentumoktdl. Ilyenek példaul az eredeti kéziratok, kodexek. A nem
felbecsiilhetetlen értékii, azonban unikalis dokumentumok esetében a nyilvanossagot
megtartva, de a kolcsonzés lehet6ségét megvonva jarnak el a konyvtarak. A levéltarak

esetében a jogosultsaghoz kotott hasznalat sokkal jobban meghatérozza a hasznédlatot.

Ahogy a kiilonbdzd kdzgylijtemények — torvényben foglalt? [1] — meghatirozasabol is
lathatjuk, egy igen sajatos szolgaltatdsi rendhez kell igazodni az intézmények
biztonsaganak megteremtésekor. Egyik oldalrol az intézménynek biztositani kell a hossz
tava  biztonsagos megorzést, archivalast a gyljteményben tarolt konyvek,
dokumentumok, levéltari anyagok, mitargyak részére. A masik oldalrél viszont a
felhasznalok és latogatok szamara szolgaltatni kell a gyiijtemény kulturalis, tudomanyos
oktatasi értékeit. Ezt a szolgaltatast pedig minél szélesebb korben, az informacidhoz vald

hozzaférhet6ség biztositasaval kell végezni. [2 pp. 125-128]

21997. évi CXL. tdérvény a muzealis intézményekrél, a nyilvdnos kdnyvtari ellatasrol és a
kdzmdvelSdésrél.
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1.2 Konyvtarak

A konyvtar gyljteményének, felhasznaloinak, munkavallaloinak, olvasotereinek ¢€s
munkafolyamatainak védelme a konyvtari vagyonvédelem fontos teriiletei. A komplex
konyvtari vagyonvédelem a védelmi rendszer kiilonb6z6, egymasra épiil6 dsszetevOinek
Osszehangolt miikodésével valdsithatd meg. A rendszer OsszetevOi kozé tartoznak a
mechanikai védelem formai, az elektronikai jelzérendszer és az ezeket figyeld, feliigyeld
¢s a rendkiviilli eseményekre reagalo ¢loerds védelem. Mindezeket kiegészitik és

Osszehangoljak a megeldzo intézkedések.

A konyvtari objektumvédelemben egyarant alkalmazzuk a legfontosabb technologiakat,

természetesen a konyvtari teriilet specidlis igényeinek megfelelden:

e behatolasvédelem,

e riasztastechnika,

e video rendszer,

e beléptetd €s személyazonositd rendszer,

e Allomanyvédelem.

1.2.1 Kockazatkezelés a konyvtarbiztonsag teriiletén
A kockazatkezelés a lehetséges fenyegetések vagy kockazatok értékelése és mérséklése,
valamint a valaszlépések tervezése. A konyvtaron beliil minden egyes helyszin és minden

egyes részleg esetében mas-mas szintli fenyegetéssel, kockazattal kell szamolnunk.

A konyvtari biztonsag kialakitasat megeldzden fel kell mérni a biztonsagi kockazatokat,

amely épései a kovetkezok:

1. A lehetséges kockazatok azonositasa. Hol, milyen teriileteken fordulhatnak eld
kockézatok? Mik lehetnek ezek, milyen formdban jelenhetnek meg?

2. Kockazatok mennyiségi és mindségi értékelése. Milyen koltsége van a konyvtar
épiiletei, gylijteményei, munkavallaloi, illetve felhasznaléi biztonsagénak?
Mennyibe keriil a konyvtarnak, illetve a fenntartonak, ha ez a biztonsag
megsziinik. Milyen kovetkezményei lehetnek ennek?

3. Kockazat-elkeriilés vizsgalata. Milyen lehetdség van arra, hogy a konyvtar, a
munkavallalok ezeket a kockazatokat elkertiljék?

4. A vesztes€g megeldzése ¢€s kontrolldlasa. Milyen Iépésekre van lehetdség

munkavallalok ¢és a felhasznalok biztonsaganak fenntartasdhoz, valamint a
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gyljtemények rongalddasanak, -elvesztésének megeldzése és ellendrzése
érdekében?

5. Kockazatfinanszirozas. Mennyire képes a konyvtar finanszirozni a megel6zo
1épéseket, az elveszett gyljtemények potlasat, és a tovabbi veszteségek
megel6zését?

6. Kockazati jraértékelés. Meg kell hatdrozni, hogy milyen id6kozonként kell
ujraértékelni a konyvtar biztonsdgat. Milyen gyakran kell frissiteni az
intézkedések folyamatat, a munkavallalok képzését és mikor lesz esedékes a

kovetkez6 kockazatértékelés. [3 pp. 1-17]

1.2.2 Vagyonvédelem a konyvtarban

A konyvtar vagyonvédelme érdekében harom alapvetd védelmi forma komplex
alkalmazasa sziikséges.

Mechanikai védelem

A mechanikai védelem elsddleges védelem, mert egyrészt a szdndékos jogellenes
cselekmény elkovetésekor el6szor ezt kell lekiizdeni, masrészt pedig azért, mert a harom
védelmi forma koziil ez az els6, melyet egy adott helyzetben kiépitiink, alkalmazunk. A
mechanikai védelem a komplex konyvtari vagyonvédelem egyik meghatarozo eleme,
mindazon épitészeti €és gépészeti eljarasok, eszkozok és technologidk Osszessége,
amelyek a konyvtar munkavallaloinak, felhasznaldinak vagy a konyvtar gyijteményének
¢s eszkozeinek 1étét, vagy a rendeltetésszerli miikodeését veszélyeztetd szandékos

jogellenes cselekményt késleltetik, akadalyozzak, esetleg megakadalyozzak.
A mechanikai védelemnek harom f6 teriilete van:

e A konyvtar kiilso teriiletének védelme. (keritések, kapuk stb.)
° Epitményvédelem. (falazat, fodém, tetdzet, ajtok, ablakok, racsok, redénydk,
foliak stb.)

e Mechanikai targyvédelem. (zarhat6 szekrények, vitrinek, széfek stb.)
Kiilsé teriiletek védelme

A mechanikai védelem mar az épiilet eléterében megkezdddik. A kiiltéri védelmi
megoldasok és eszkozok késleltetik, illetve akadalyozzak az illetéktelen behatolot a
konyvtar teriiletére vald bejutasban. A kerités rendeltetése a fentiek mellett természetesen

abban az esetben, ha kiilon allo konyvtarrol beszEliink, a tertilet hataranak a jelolése is.
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Héjvédelem

Itt konkrétan a konyvtar épiiletébe torténd bejutds megakadalyozasardl van szo. Az
ablakok ¢és ajtok raccsal torténd megerdsitése nagyban noveli azok betorésallosagat.
Alkalmazéasuk nem tal népszeri. Beliilr6l bezartsag érzetét keltik, kiviilrol pedig ridegek.
Természetesen sok olyan példa talalhatd, amikor az épitmény jellegéhez igazodd miivészi

tervezésu és kivitelezési racsot alkalmaznak.

Az épiiletek leggyakoribb behatolasi pontjai az ajtok és az ablakok, melyek részben, vagy
egészben Tlvegezettek. Ezen iivegfeliiletek védelmére sikeresen alkalmazhatoak a
biztonsagi folidk, melyek olyan tobbrétegii, laminalt, mianyag alapu véddelemek,
amelyeket az livegfeliiletre utolag felerdsitve megakadalyozzak annak tdmadas esetén
torténd azonnali Osszeesését. Az livegfeliiletet egyben tartva, késleltetik a be-hatolashoz
sziikséges nyilas kivagasat. A biztonsagi foliak csokkentik az ultraviola sugarzast,
szinezd réteggel is bevonhatdk, ami fontos lehet a konyvtar értékes gylijtemény részeinek
specialis igényei miatt is. A biztonsagi folidk kombinalhatok fémszalakkal is. Ezek a

riasztorendszerbe bekdtve tamadas esetén riaszto jelzést generalnak.

Mechanikai targyvédelem

A mechanikai targyvédelem elsésorban az értékes miitargyak védelmét szolgalja. A
konyvtar a muzealis értékii, specialis, unikalis dokumentumok esetében fontos,
kiilonb6z6 forméaban valdsulhat meg: beépitett, mozdithaté vagy hordozhato6 szekrények,

vitrinek, kazettak.
1.2.3 Konyvtari biztonsag az épiilet és a konyvtari terek szempontjabol

A konyvtarak, mint objektumok épitészeti jellege, elhelyezkedése, kornyezete stb.
alapvetden meghatarozzdk azok veszélyeztetését, ezaltal a biztonsagat. Vannak
konyvtarak, melyek egy épiiletben Onalléan miikodnek, mig masok egy nagyobb
szervezet részét képezd épililetben, vagy épiiletrészben helyezkednek el. A konyvtarak
tobbsége ez utobbi csoportba tartozik. Egyértelmii, hogy az elsé csoportba tartozo
konyvtaraknak sokkal bonyolultabb az 6rzése és védelme. Ugyanakkor az utobbi
csoportba tartozo kdnyvtarak biztonsagat jelentdsen erdsiti a fenntartd, nagyobb szervezet

objektumbiztonsagi eszkozrendszere és tevékenysége.

A kovetkezokben az 6nallo elhelyezésben milkodd konyvtarak objektumbiztonsagat

elemzem.
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Kiilso teriiletek

A kiils6é teriiletek biztonsaga az elsé védelmi vonal a konyvtar gylijteménye, a
munkavallalok €s a latogatok szamara. Sok esetben ez a legsebezhetdbb teriilet példaul
egy mindenki 4altal latogathatd, nyilvanos konyvtar esetében. A kiilsd teriiletek
biztonsaganak felmérése kulcsfontossagl. Ennek érdekében részletesen végig kell nézni
az épiilet vagy épiiletek adottsagait. Az épiiletek alaprajza nélkiilozhetetlen eszkdz ebben
a feladatban, ennek segitségével kell 6sszegytijteni az épiilet biztonsaga szempontjabol

erds, illetve gyenge pontokat.

Az ¢épiilet kiils6 felmérésénél azokat a gyenge pontokat kell megtalalni, amelyek
lehetséges veszélyforrasok lehetnek. Az év kiilonbozo idészakaiban érdemes a felmérést
elvégezni, hogy vilagos legyen az esetleges kornyezeti hatasok — pl. iddjaras vagy a

ndvényzet valtozasai — mennyiben valtoztatnak a képen.

Az épiiletet koriilvevé novényzet karbantartasa, tudatos alakitasa fontos feladat. A stirti
bokrok rejtekhelytil szolgalhatnak olyan személynek, aki kart akar okozni, illetve be akar
torni az épiiletbe. A slirli novényzet, illetve az épiilet koriili fak lakohely lehetnek
allatoknak, kartevOknek. Ez a szempont természetesen a konyvtarak szdmara igen fontos.
Az értékes gyljtemények biztonsagos tarolasat egerek, patkanyok és rovarok mind
veszélyeztetik. Ezért is nagyon fontos a tudatos, gondos kertépités, amely

megakadalyozza, hogy ezek a kartevok bejussanak az épiiletbe.

Az épliletet koriilvevo fak és bokrok rendszeres metszésével és tudatos alakitasaval ezek
a noveények ellenallobak lesznek a kornyezeti hatasoknak, a szélsdséges iddjarasnak. Ez
lényeges szempont, de nem csak azért, mert egy leszakadt ag betorhet ablakot, kart tehet
az épiiletben, hanem mert ha a fak tavkozlési vagy villamosvezetékek kozelében vannak,

akkor ez akar az épiilet aramellatasat is veszélyeztetheti.

A nyilaszarok rendszeres ellendrzése megeldzheti az esetleges illetéktelen behatolast,
illetve természeti jellegli karok egy részét is. Amennyiben a kdnyvtar tobb emeletes, tigy
foldszinten 1évé ablakokra kiemelt figyelmet kell forditani. Ezeket mindenképp
valamilyen védelemmel kell ellatni, akar mechanikus, akar elektronikus védelemmel.
Azon kiilongytlijtemények esetében, ahol a muzealis dokumentumokat tarolja a konyvtar,
fontos rendelkezni az ablakok hasznalatar6l. A specidlis dokumentumok tarolasanal a

homérseklet és a paratartalom értékeinek megtartasa elengedhetetlen. Azokban a
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terekben, ahol ezek a gylijtemények kapnak helyet, szabalyozhaté6 modon kell megoldani

a leveg0 cseréjét, a szelldztetést.

Az épiilet kiils Iépcsdzetének, bejutasi pontjainak rendszeres — az id6jarasnak megfeleld
— ellendrzése leginkabb a felhasznalok, latogatok és a munkavallalok balesetbiztonsagi

szempontu védelme miatt fontos.
Belso teriiletek

Az épiilet vagy — amennyiben épiileten beliil helyezkedik el — a konyvtar bejarata kiemelt
fontossaggal bir. A bejarat utan kozvetleniil helyezkedik el a csomagmeg6érzé ¢élo
személyzettel vagy zdrhatd szekrénysorokkal. Amennyiben a felhasznalok szdmara
onalldan hasznalhato, zarhat6 szekrények allnak rendelkezésre, tigy érdemes biztonsagi
kamerakkal ellatni ezt a teriiletet. A szekrényeknek kell6en biztonsadgosnak kell lennitik
annak érdekében, hogy a felhasznalok magabiztosan haszndlhassdk azokat személyes
targyaik tarolasara. Ezek a megfigyeld eszkozok novelik a latogatok, felhasznaldk
biztonsagérzetét. Igy, ha valamilyen visszaélés tortént akar a konyvtar, akar valamelyik

felhasznal6 karara, ugy az elkovetd visszakereshetd a kamerak felvételein.

A nagyobb konyvtarak esetében, illetve, ha az adott konyvtar ritka, értékes, muzealis
gyljteményekkel rendelkezik az épililet bejaratanal biztonsagi szolgalat miikodik.
Magyarorszagon nem talalunk nagy szdmban olyan kdnyvtarakat, ahol kiilon biztonsagi
személyzet lenne, igy leginkdbb a munkavallalok, az olvasészolgalatos konyvtarosok
latjak el ezt a feladatot. Ez a feliigyiilet nélkiilozhetetlen a biztonsag fenntartasahoz és a
kolcsonzd konyvtarosokra harul legtobbszor ez a feladat. Természetesen itt nem olyan
tipust €l6erds védelemre kell gondolni, mint a biztonsagi 6rok esetében. Sokkal inkébb a
személyes jelenlétiikkel, illetve a kiillonbozo elektronikus jelzd- és riasztd rendszerek

jelzéseire reagalva tudjak elérni a megfeleld hatast.

A kolcsonzbépultban dolgozd személyzet az RFID vagy egyéb lopasvédelmi eszkozzel
felszerelt konyvtarakban konyvtari és olvasoszolgalati feladatok mellett fontos
megfigyeld, feliigyeld funkciot is ellat. Erre a feladatra a munkavallalot kiilon fel kell
késziteni, meg kell hatarozni a kovetendd intézkedéseket arra az esetre, ha riasztas
torténik a rendszerben. Ezek az eljarasok kiilonb6zé modokon valdsulhatnak meg, de azt
mindig szem el6tt kell tartani, hogy az intézkedések soran konyvtar latogatoi, illetve a

munkavallalok biztonsagban legyenek. [4][5]
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A lopasvédelmi kapu jelezhet hangos csengéssel azonnal, amint valaki jogosulatlanul
tavozik valamilyen konyvtari anyaggal, illetve a konyvtar tulajdonaban 1évé eszkdzzel.
Ha viszont a konyvtar kialakitasa lehetové teszi, akkor ez a jelzés ,,csendben” is torténhet,
ezzel megadva a lehetdséget a konyvtari munkavallaloknak, hogy a helyzethez mérten
mérlegeljenek: jelzik a felhasznalonak, hogy elfelejtette kikolcsonozni a konyvtari
anyagot vagy inkabb — amennyiben veszélyes lehet egy ilyen kozbelépés — a hattérben
jeleznek a biztonsagi szolgalatnak, akik a kijaratnal ellenérzik a kilép6 felhasznalot.
Természetesen az is eléfordulhat, hogy az elkdvetot — biztonsagi szolgalat hianyaban —
nem lehet megéllitani, ilyen esetekben a személyzet feladata az esemény pontos
dokumentélasa, a bizonyitékok Osszegyljtése. (pontos idd, beazonositott felhasznalo,
kamerafelvételek mentése...) A dokumentalast kovetden pedig meg kell tenni a

megfeleld, utdlagos intézkedéseket, akar értesiteni a Renddrséget.

A kiilonboz6 riasztd és jelzd rendszerek fontos eszkozok a konyvtar biztonsdganak
megteremtésében. Ezek a jelzérendszerek nem csak a konyvtari allomanyt védik, de az
épiiletet, illetve a felhasznalokat és a munkavallalokat is. Ilyenek a riasztorendszer
részeként mikodo mozgasérzékelok, ajto €s ablak nyitds érzékeldi, illetve a
kamerarendszer, a fiist- és hdmérséklet érzékeldk, specidlis allomany esetében pedig azok

a jelz6eszk6zok, amelyek a kiilonleges kornyezeti koriilményeket monitorozzak.
Csak a konyvtar munkavallaléi szamara elérheto teriiletek

A konyvtar azon teriiletei, amelyek a nyilvanos terektdl kiilon allnak, ahova csak a
munkavallalo Iéphet be, illetve azok a teriiletek, amelyek korldtozottan hasznalhatok,
kiemelten fontosak biztonsagi szempontbol. Itt elsésorban a konyvtar gylijteménye,
illetve eszkozei, felszerelése allnak a kozéppontban. A konyvtar raktari terei, illetve a
munkavallalok irodai a konyvtar felhasznaloi szdmara — alapvetden - nem latogathato
terek. Természetesen vannak bizonyos esetek, amelyek kivételt képeznek, példaul egy
egyetemi konyvtar esetében a kutatdstamogatd konyvtarossal egyeztetett idopontban a
konyvtar hattér tereiben is torténhet a megbeszelés. Mégis az ilyen és ehhez hasonlo
szolgaltatasokhoz is érdemes olyan teriileteket kialakitani a konyvtar teriiletén — pl.

Kisebb targyalo helyiségeket — amelyek alkalmasak ilyen megbeszélések lebonyolitasara.

Amennyiben a konyvtar rendelkezik személyi bejarattal, gy érdemes itt is valamilyen
beléptetdrendszert alkalmazni. Ezzel biztositott, hogy csak az arra jogosultak jussanak be

a konyvtar azon teriileteire, amelyek a felhasznaloktol elzartak. Amennyiben biztonsagi
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személyzet alkalmazéasara nincs lehetdség, ugy erre a teriiletre mindenképp érdemes

kamerat helyezni.
Nem nyilvanos teriiletek a konyvtarban

A konyvtar nem nyilvanos teriiletei k6z¢é tartoznak a konyvtarosi irodak, a csak a
munkavallalok szamara elérheto teriiletek, a zart raktar, a munkavallalok szamara
fenntartott tarsalgd, pihendhely, kiskonyha és természetesen a szerverszoba. Ezek a
teriiletek csak a konyvtarosok, illetve a személyzet szamara lehetnek megkozelithetdk.
Kiemelten fontos a szerverszoba, ahol sok esetben a hattértarolokon a konyvtari rendszer,
repozitdrium, egyéb rendszerek futnak és természetesen a digitalis dokumentumallomany
is itt kaphat helyet. Ezen teriilet védelme mind fizikai, mind informatikai, hal6zati médon
kell megvalosuljon. A korlatozottan hozzaférhetd teriiletek a konyvtarban azok a
tertiletek, amelyeken a ritka konyvek, esetleg titkositott dokumentumok, feldolgozatlan
kéziratok, miikincs jellegli muzedlis dokumentumok kertiltek elhelyezésre. Mivel ezek

potolhatatlan dokumentumok, ezen teriiletek biztonsaga kiemelten fontos. [6 pp. 3-21]

1.2.4 Konyvtari gylijtemények biztonsaga
Torzsgylijtemény

A konyvtar gytjteményének nem csak a beszerzése, de elhelyezése, tarolasa ¢és
feldolgozasa is koltséges. Ezen feliil a kiemelt, specidlis dllomanyegységek esetenként
akar felbecsiilhetetlen értékkel birnak. Ezen értékes dokumentumok védelme kiemelten

fontos.

A kolcsondzhetd allomany védelme els@sorban a lopasok, a kolesonzés nélkiili elvitelre
terjed a szabadpolcos konyvtari terekben €s a konyvtar kijaratdnal. Azon konyvtarakban,
ahol biztonsagi szolgalat miikodik, a kijaratokndl ellendrizni kell a felhasznéalokat.
Természetesen egy konyvtar esetében nem motozasrdl beszéliink, hanem a kiilonb6zo
elektronikus jelzérendszerek riasztasara adott valaszlépésrél. Sok esetben nincs
lehetdsége a konyvtarnak kozvetlen biztonsagi személyzetet fenntartani, igy a
kolcsonzopult, illetve az olvasdpult a kijarat, a lopasvédelmi kapu kozelében kap helyet.
fgy a kolcsonzésben résztvevé munkavallalok figyelik a felhasznaldk tavozasakor a

jelzOrendszer riasztésait.

A kolcsondzhetd, olvasotermi szabadpolcos allomany védelme ezen kiviil a természeti

jellegli és a szandékos rongalodasra is kiterjed. Ilyen a konyvekbdl, bekotott
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folydiratokbol oldalak, fejezetek kivagasa, illetve a penészedés, rovarok és ragesalok

okozta karosodésok.
Konyvtari allomanyvédelem harom formaban valésul meg:

o Megbrzés — az arra valo torekvés, hogy a konyvtari dokumentumok a
gyljteményben maradjanak. Ne tlinjenek el és ne semmisiiljenek meg.

e Megel6zo védelem — a konyvtari dokumentumok fizikai karosodéasara vonatkozik.
Beszélhetiink aktiv vagy passziv megel6z6 védelemrdl. A cél, hogy a hordozo
karosodasat megeldzziik, illetve — ha mar az kialakult — a folyamat sebességét
lassitsuk.

e Helyreallité védelem (konzervalds) — ebben az esetben mar sériilt, karosodott
dokumentumokrdl beszéliink. Ide tartoznak a kiilonb6zo javitasi €s restauralasi

munkalatok. [7]

A konyvtarakban — ma mar a — leggyakrabban alkalmazott allomanybiztonsagi
technoldgia az RFID. Ez a technologia lehetové teszi az adatok kiildését, tarolasat és
lekérdezését. Nem csak a lopasvédelem teriiletén nyujt megoldast a technologia, de egyéb
konyvtari munkafolyamatok leegyszerisitésére, meggyorsitasara is alkalmas. [8-14] Az
RFID alapu rendszerekben rejld tovabbi, konyvtarbiztonsdgi lehetdségeket kiilon

fejezetben részletezem.
Kiilongyiijtemények és archivumok

A konyvtart gylijteményben a biztonsdg szempontjabol is kiemelten fontos
kiilongytijtemények €s muzealis allomanyok védelmére nagyobb figyelmet kell forditani.
Ezen gylijteményekben unikalis, egyedi ¢és sokszor felbecsiilhetetlen értékii
dokumentumok vannak, beszerzésiik vagy nagyon koltséges vagy egyszertien lehetetlen.
Az lopas megeldzése érdekében a konyvtar azonositd jeleivel, valamint specialis
biztonsagi eszkdzokkel felszerelni ezeket a dokumentumokat. Természetesen ezeket az
alloméanyrészeket nem lehet kodlesondzni és sokszor specialis kornyezetet igényel a
tarolasuk. (hdmérséklet, paratartalom...) A specialis gylijtemények szolgaltatasat kiilon
teremben kell megoldani és naplozni kell a hasznalatot. A taroldst a specialis igényeknek
megfeleld kornyezetet biztositd raktarhelyiségben kell megoldani és a felhasznalok
szamara kiilon helyiségben, teremben kell biztositani betekintést. Ezeken a tertileteken
érdemes kamerat hasznalni vagy ugy alakitani a konyvtar elrendezését, hogy legyen a

kozelben egy konyvtaros munkaéallomas.
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A konyvtari és kozgyljteményi digitalizalas ez egyik lehetdség ezen allomanyegységek
biztonsagos megdrzésére ¢és egyben a széles kozonség felé torténd biztonsagos
szolgaltatasukra. A digitalizalassal kapcsolatos allomanyvédelmi lehetoségeket egy

késobbi fejezetben részletezem.

A specialis gytjtemények elhelyezésekor figyelembe kell venni a konyvtar épiiletének,
illetve épiileten beliili elhelyezésének fizikai adottsagait. Ezeket a gylijteményrészeket,
illetve azt a helyiséget, ahol engedélyezett ezen dokumentumok Kkutatasa,
tanulmanyozasa, érdemes a konyvtar belsd teriiletére helyezni. Igy nehezebben
megvalosithaté a dokumentumok ellopdsa, mert akar tobb ellendrzéponton, lopasgatlo
kapun vagy informacios pult el6tt kell elhaladnia az elkovetonek. Ha a teremben ablakok
vannak, akkor azokat olyan védelemmel kell ellatni, amely biztositja, hogy ne lehessen

azokon keresztiil kijuttatni a dokumentumot.
Specialis, muzealis értékii dokumentumok allomanyvédelme

A hagyomanyos konyvek, kéziratok allomanyvédelmére kiilonosen oda kell figyelni,
mivel ezek a dokumentumok tébbnyire szerves anyagbdl dllnak. Ez pedig azt jelenti, hogy
megfelel kornyezetet kell kialakitani a tarolasra, szolgaltatasra, mivel a szerves anyagok
bomlésa természetes folyamat. Amit tehetlink a konyvtari gylijtemények ilyen szemponta
allomanyvédelméért, az a megeldzéd allomanyvédelem, illetve a helyreallitdé vagy
konzervalo tevékenység. A két tevékenység kiilonbozo eszkozokkel, de ugyanazt a végsd
célt szolgalja, azonban azt is meg kell allapitani, hogy nem vélaszthatd, hanem egymast

kiegészitd modon kell alkalmazni ezeket.

A megel6z6 allomanyvédelemi tevékenység soran a kiillongylijtemény, a veszélyeztett
dokumentumok — mind fizikai, mind kémiai — kornyezetének megfeleld kialakitasa a cél.
A helyreallité vagy konzervald tevékenység az egyes kivalasztott — mar sériilt, karosodott
— dokumentumokra irdnyul. Ebben az esetben az a c¢l, hogy a dokumentum tovabbi
karosodasat megallitsuk, lassitsuk, illetve, hogy az eredetihez minél inkabb hasonld

allapotot érjiink el.

A megel6z0 allomanyvédelem esetében a konyvtarnak nagyobb tere van, tobbet tud tenni
a konyvtari gylijtemény védelméért. A megfelelden kialakitott kornyezet, a megfeleld
eszk0zOk beépitése a raktari térbe, amelyek mérik a kozvetlen kornyezek paratartalmat,
homérsekletét, illetve a jol kialakitott szabalyzok a gylijtemény hasznalatara vonatkozoan

mind meghatarozo tevékenységek a megel6zo allomanyvédelemben.
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A konyvtari alloményvédelmen beliil a megeldz6 védelem alapja a megfeleld raktarozas
¢és szolgaltatas kialakitdsa. A legtobb olyan karosodast, amelyet a kiilonb6zd kiilsé
tényezok eredményeznek a konyvtar ezzel a tevékenységgel megeldzheti. Ennek
eredményeképp az intézmény, illetve a fenntartd koltséget és munkat is megtakarit.
Megallapithaté az is, hogy a megel6z6 alloméanyvédelem megfeleld intézkedéseinek
kialakitasaval a helyreallité/konzervald tevékenységekre forditott koltségek is

csokkennek. [15]
1.2.5 Szamitastechnikai eszkézok biztonsaga

A Konyvtarak olvasotermeiben, kutatészobaiban vagy kiilontermeiben sok, gyakran nagy
értékll informatikai eszkoz 4all a felhaszndlok rendelkezésére. A felhasznalok altal
hasznalt eszk6zok leggyakrabban az olvasdterem vagy szamitdogépes olvasoterem
tertiletén vannak. A gépterem kialakitasakor, illetve a szolgaltatas megtervezésében mar
elézetesen van lehet6ségiink ,,megakadalyozni” azt, hogy egyaltatlan felmeriiljon a lopas

gondolata.

Az olvasotermek kialakitdsaban torekedni kell arra, hogy az lopas megakadalyozasa ne
menjen a szolgaltatas rovasara. Ezt a megfeleld eszkdzrendszer kialakitasdval megteheti
a konyvtar. Példdul vékonykliens — szerver felépitésli gépterem kialakitasaval maga az
eszkodz, amihez a periféria kapcsolodik, onmagaban értéktelen lenne annak, aki el akarja
lopni. Ilyen esetekben az eszkodz, amivel a felhasznald dolgozik, csak egy kozvetitd a
szerveren tarolt operacids rendszer, merevlemez vagy a kiilonbozd felhasznaloi

szoftverek kozott.

A masik lehetdség a szolgaltatasok tudatos megszervezésében all. Tobb konyvtar
esetében — ahogy az Obudai Egyetem Egyetemi Konyvtar esetében is — notebook, laptop
beszerzések torténtek az elmult években. Ez fontos lehet, ha példaul a konyvtar laptop
kolesonzd szolgaltatast is biztosit az egyetemi hallgatok szamara. Az asztali gépek laptop-
okra torténd cseréje az olvasotermekben helymegtakaritast eredményez €s lehetdséget ad
arra, hogy akar mobilizalhatok legyenek a konyvtar eszkozei. A laptopok alkalmazasaval
a konyvtarnak lehetdsége van arra, hogy konkrét személyekhez, felhasznalokhoz

kapcsoljak az éppen hasznalt eszkdzoket.

A konyvtar kialakithatja az informatikai eszkdzok hasznélatat olyan mddon, ahogy a
konyvek esetében is torténik. Tehat ha egy felhasznalo a konyvtarban szdmitdogépet

hasznalna, akkor az olvasopultnal kell kikérnie az eszk6zt, amit — a konyvhoz hasonldan
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— ki kell kolcsonoznie még akkor is, ha azt az olvaséteremben hasznalna. gy a konyvtar
rendszerében regisztralva lett az eszkéz a felhasznalé neve alatt. Ha elhagyja a

konyvtarat, akkor a laptopot le kell adnia az olvasépultnal.

A konyvtari integralt rendszerek a kikdlcsonzott konyvek és a kolesonzd felhasznalok
torténetét is naplozza. Ez a megoldas nem csak az eszkdz eltulajdonitasat akadalyozza
meg, de visszakereshetdve teszi, hogy az adott laptopot egy adott idopontban melyik
olvaso6 hasznalta. Abban az esetben, ha a konyvtari eszk6zon keresztiil egy felhasznalo
valamilyen jogellenes tevékenységet folytat online feliileteken, tigy a személye akar
évekkel késobb is kinyerhetd a konyvtari, informatikai rendszerbdl. A rendszerekbdl
kapunk informaciot arrél, hogy mely IP cimmel rendelkezé gépet, ki hasznalt az adott

idében. Ezzel nem csak a konyvtar eszkozeit védjlik, hanem magat a konyvtart is.

Az informatikai eszkozok tényleges lopas elleni védelmére is tobb lehetdség van. A
konyvekhez hasonloan ezekre az eszkdzokre is elhelyezhetiink kisebb RFID, lopasgatlo
tag-eket, igy a lopasgétld kapu ugyantgy jelzi, ha valaki kisétdlna a konyvtarbol az
eszkozzel. Masik lehetdség a tényleges fizikai védelem megoldasa. Ez torténhet akar a
konyvtari butorzat megfeleld kialakitasaval: olyan olvasdtermi asztalok, amelyeken a
labnal egy zarhat6 ketrec van kialakitva, ahol a szdmitogépet taroljuk. Ezekben az
esetekben a perifériak még tovabbra is szabadon allnak és egy laptop, szkenner vagy mas

kisebb hasznalati eszkdz esetében nem alkalmazhat6 ez a megoldas.

1.4bra Hagyomanyos Kensington zar [sajat szerkesztés]

A masik, kozvetlen megoldas a kiillonb6zd specialis, informatikai eszk6zokhoz gyartott
zarak alkalmazasa. A legismertebb, vilagszerte elterjedt ilyen megoldas a Kensington zér,
amely hasznalhato a legtobb elektronikus eszkoznél. Ezek az eszk6zok szabvanyos
formaban rendelkeznek olyan slot-tal, amely kompatibilis valamelyik zarral. A

Kensington zarat, illetve annak felépitését az 1. és a 2. abra szemlélteti. A Kensington
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zarak megakadalyozzdk a szadmitogépek, projektorok, monitorok... stb. ellopéasat a
konyvtari olvasdtermekbdl, de ez nem jelent teljes védelmet. Ez a megoldas nem alkalmas
a feltigyelet nélkiili terek esetében, mert — bar nagy erdre van sziikség — de kitéphetdk a
berendezésekbdl, ami persze az eszkoz karosodasaval jar. A kabelek horganyozott fémbdl
késziilnek, igy ez a megfeleld eszkozzel, drotvagoval elvaghato. Ettdl fiiggetlentil
feliigyelettel rendelkezd terekben — példaul konyvtarak olvasotermeiben — kivaldan

hasznalhatok a lopas elleni védelemben.

2.abra A Kensington zar felépitése a szabadalom alapjan. [16]

A Kensington zar hurokszerii végének sikeres rogzitése attol fiigg, hogy van-e megfeleld
rogzitési pont a konyvtari butorzaton, ennek hidnydban elmozdithat6 az eszkdz a kébellel
egylitt. A hagyomanyos Kensington zarak apro kulccsal zarhatok, de vannak beallithato,

szdmzaras, megoldasok is.

1.2.6 Belépteto és személyazonosito rendszer
A személyazonositas célja, hogy a felhasznalok kilétét egyértelmiien meghatarozzuk
valamely informaci6 alapjan. Ez az informaci6 szarmazhat az egyén valamely tudasabol,

valamilyen altala birtokolt eszk6zbdl, illetve valamely bioldgiai, élettani tulajdonsagabol.

A konyvtarak — sajatos szolgaltatasi rendszeriik miatt — kezdettdl fogva rendelkeztek
valamilyen személyazonositd rendszerrel. Masképp nem is tehettek, mivel a konyvek €s
egyéb dokumentumok kolcsonzésekor ezen alloméanyok tartésan tavol lesznek a
gyljteménytdl. Természetesen a szamitdstechnika térhoditdsat megelézden ezek papir
alapon, kartonrendszerben torténd nyilvantartast jelentettek. Ettdl fliggetleniil mar

ezekben a rendszerekben is nyomon kovethetd volt az egyes példanyok ¢€s a felhasznalok
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kolcsonzési torténete. Ez a konyvtari gylijtemény biztonsdga szempontjabol az egyik
legalapvetobb kovetelmény. A technologia fejlédésével a konyvtari személyazonositd
rendszerek is egyre modernebbek lettek. Ma mar a mas terlileteken is hasznalt
személyazonositas szinte minden tipusat megtalalhatjuk a konyvtari rendszerekhez

csatoltan.

Az azonositas nem csak a felhasznalokra, de a konyvtar munkavallaloira is kiterjed. Ma
mar a kiilonb6zo konyvtari rendszerekben nem csak a tudas- és birtoklas alap, hanem

akar biometrikus azonositasi technoldgiak is alkalmazasra kertiltek.

Tudas alapu személyazonositas a konyvtarban

A személyek, felhasznalok ezen azonositasi modjat dnmagdban hasznédlva leginkabb
informatikai kornyezetben, online alkalmazzuk. Az azonositds olyan informacio
segitségével torténik, amit csak a felhasznald ismer. Ide tartozik a felhasznaloénév, a jelszo
¢és egyéb azonositdé kodok. Az azonossag bizonyitasa egy jelszotol fiigg. A legnagyobb
probléma, hogy a személyazonositashoz sziikséges “ismeret” eltulajdonithatd vagy
atadhato, igy a visszaélés lehetdsége adott. Ezen tilmenden, a hasznalt jelsz6 erdssége a
felhasznal6 dontésétol, odafigyelésétol fligg, igy a gondatlan hasznalat megkonnyitheti a

jelszé eltulajdonitéasat.

Konyvtari kornyezetben a tuddsalapi személyazonositds a konyvtar informatikai
rendszereiben van jelen. Itt természetesen a rendszer 0sszes hasznalojanak azonositasat
értjiik. (munkavallalok és felhasznalok) A tudas alapu azonositas jellemz6 konyvtari

teriiletei a konyvtar informatikai rendszerei, illetve online platformjai.

Birtoklas alapu személyazonositas a konyvtarban

Ebben az esetben az azonositas valamilyen targy birtoklasanak fiiggvénye. Ide tartoznak
az RFID kartydk, magneskartydk, vonalkodos azonositdo kartydk, tokenek... Ezek a
kartyak természetesen nem a tulajdonost, hanem énmagukat azonositjak. Az ilyen kartyak
alkalmazasa valamilyen tudasalapu azonositassal kombinalva noveli a hasznalat

biztonsagat. (jelszo, PIN kod...)

Konyvtari alkalmazasa napjainkban a konyvtari/olvas6 kartyak teriiletén jellemzd. Ezek
legtobbszor vonalkddos vagy RFID kartydk, amelyeket akar jelszavas azonositdssal
egyiitt is alkalmaznak. Az integralt konyvtari rendszerek kiilonb6z6 moduljaiban tarolt

adatok a kolcsonzési modulban kapcsolodnak Gssze, itt torténik a konkrét tranzakci6. Ezt
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a funkcidt hagyomanyosan konyvtari olvasojeggyel, konyvtari kartyaval tudjak igénybe
venni a felhasznalok. Ezek a kartydk a hasznalt technoldgiatdl fiiggden lehetnek

vonalkodos, RFID, mégnes, illetve valamilyen biometrikus adatot tarol6é azonositok.

Biometrikus azonositas a konyvtarban

A biometrikus azonositas a személyek valamely fizioldgiai tulajdonsaga — vagy
tulajdonsdgai - alapjan tOrténd azonositas, tehat valamilyen olyan tulajdonsagrol
beszéliink, amely a személyre egyedileg jellemzd. A kovetkezd jellemzok teszik

alkalmassa a biometrikus adatok alkalmazhatosagat a személyazonositasban:

o ezekkel az adatokkal mindenki rendelkezik;

o személy specifikus adatrdl beszEliink, igy egyértelmiien azonosithat6 a személy;

Ezek az adatok nem lophatdk el, nem adhatok at, igy az esetleges visszaélések szama

alacsony, illetve a technologia hasznalataval akar a nullaval egyenld.

A konyvtari haszndlatra jelenleg a biometrikus technoldgiak koziil az ujjnyomat
alkalmazasa a leginkabb jellemz6. A rendszer kiépitésének koltségei jelentik leginkabb
az elterjedés gatjat. Varhatdan a technologia tovabbi fejlddésével és a tomeges eldallitas
kovetkeztében csokkend koltségek hatasara ezek a rendszerek is egyre inkabb

megjelennek a konyvtari azonositasban. [17][18]

1.3 Az RFID technologia a konyvtarban

Az informatika fejlddése folyamatosan hatassal van a konyvtar munkafolyamataira és az
Uj technologia eszkozei beéplilnek a konyvtari rendszerekbe. Ez a folyamat természetesen
jellemzi a konyvtarak elektronikus informécios rendszereit, - integralt konyvtari rendszer,
szakirodalmi adatbazisok, repozitorium-rendszerek - de a konyvtar fizikai allomanyanak

védelme is folyamatos fejlddésben van.

A konyvtar fizikai gylijteményének lopasvédelme komoly kihivast jelentett kezdettdl
fogva. A kereskedelemben hasznalt biztonsagi eszkozok megjelenése utan — némi
késéssel — a konyvtarak is elkezdték alkalmazni ezeket a megolddsokat, természetesen a

konyvtari specialis elvarasoknak megfelelden.

A konyvtari allomanyvédelem teriiletének fontos részét képezi a lopasvédelem. Az
allomanyvédelem, a konyvtar gylijteményének védelme magaba foglalja a

dokumentumok biztonsagos szolgéltatasat és hosszii tavi megdrzését, valamint a
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helyreallitast, konzervalast. A megfeleléen kialakitott lopasvédelem a megérzésre

vonatkoz6 allomanyvédelem fontos része.

A kiilfoldi nagy konyvtarak nem sokkal a kereskedelmi célu alkalmazasok megjelenése
utan elkezdtek alkalmazni valamilyen szinti lopasvédelmet. Jellemzd volt, hogy az
aruvédelemmel foglalkozd gyartok — felismerve az 10j piacot — elkezdték a
kereskedelemben is alkalmazott technologiat a konyvtari igényekhez alakitani. Ebben az
id6szakban a konyvtarak kiilonb6zo elektromagneses rendszereket vezettek be. Bar az

RFID technoldgia mar 1étezett, ekkor még nem volt elérhetd a kereskedelmi alkalmazas.

Az RFID technologia a logiszitkai alkalmazast kdvetéen, némi csuszassal érkezett meg a
konyvtarakba. A technologia konnyen alkalmazhaté a konyvtari kornyezetben, az egyes
munkafolyamatok részleges vagy teljes automatizalasaval. Mivel a technoldgia a
logisztika, raktarkezelés teriiletrdl érkezett, igy egyértelmii volt az els6dleges
felhasznalasa a kezdeti idokben: Raktar-, allomanykezelés. A konyvtari dokumentumok
RFID cimkékkel torténd felszerelését kovetden az allomanykezelés teriiletén tobb

folyamatot megkonnyit, meggyorsit a technologia hasznalata. [19-22]

A megfelelden kialakitott raktari rendben is el6fordulnak konyv ,,elsorolasok”, amelyek
kovetkezménye akar az is lehet, hogy az adott dokumentum a kovetkezd teljes leltarig
nem kertil el6. Az RFID rendszer lehetové teszi, hogy az ilyen elsorolasokat egy mobil,
kézi leolvaso segitségével, a polcok kozott végig sétalva gyorsan megtalalja a konyvtaros

az elkeveredett dokumentumot. [23] [24]

A gylijtemény leltarozasakor a teljes alloményt tételesen kell ellendrizni a kdnyvtarakban.
Az erre a feladatra szant id6t a technoldgia alkalmazéasaval lényegesen lerovidithetjiik.
Szintén kézi leolvaso segitségével a gylijteményt €s a raktarakat végig jarva a rendszer
begyljti a konyvek azonositoit €s dsszeveti a konyvtari rendszerben tarolt adatokkal. A
konyvtar rendszerében az éppen nem kolcsonzés alatt 4ll6 dokumentumok halmazéval
Osszehasonlitva a beolvasott azonositok halmazdt mar meg is kaptuk a leltar

eredményeként a hianyz6 dokumentumok list4jat.

A kolcsonzés automatizaldsa, illetve onkolcsonzd rendszer bevezetése is megoldott az
RFID segitségével. Természetesen az RFID 0Onkolcsonzd rendszer bevezetéséhez
nélkiilozhetetlen a tudatos tervezés, illetve az RFID alapu allomanyvédelmi kapu
telepitése is. A konyvtar beléptetd rendszerével integralhato a lopasvédelmi kapu is, igy

a nem kikolcsonzott dokumentumok azonnali jelzésére is van lehetdség. Az
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allomanyvédelmi kapu érzékeldinek haszndlataval a konyvtar latogatodi statisztikdja is
automatikusan 0sszeallithatd. A konyvtari dokumentumok visszahozatala is megoldott a
rendszer altal, igy - természetesen a konyvtarépiilet adottsagainak fliggvényében — akar
0-24 oraig lehetséges a konyvtari konyvek visszahozatala. Ugyanakkor lehetdség van zart
szekrény alapi konyvkiadéasra is RFID alapon. Ez a szekrénysor akar a konyvtartol
tavolabb, akar az épiilet portaszolgalata mellett is helyet kaphat. Igy a konyvtari nyitva
tartason kiviil is — eldzetes jelzést és kolcsonzést kovetden — érkezhetne felhasznald a

konyvekért. [25-27]

1.3.1 Konyvtari lopasvédelem az RFID technolégia bevezetése elott

A konyvtarak kiilonbozd, a kereskedelemben is hasznalatos rendszereket alakitottak ki.
A leggyakoribb megoldas az elektromagneses (Elektromagneses, a tovabbiakban: EM)
védelmi rendszer volt. A dokumentumokat vékony, milanyag bevonatii cimkével kell
ellatni. Ezek a cimkék aktivalhatok és deaktivalhatok, az érzékelé6 kapu ennek
megfelelden fogriasztast jelezni. A kolesonzd pultnal, minden kolcsonzé gép mellé
deaktival6 eszkozt kell telepiteni. A szabadpolcon elhelyezett konyvekben aktiv allapoti
cimkék vannak. Amikor a kolcsonzés megtorténik, a konyvtaros deaktivélja, amikor
visszavétel torténik, akkor pedig aktivalja a dokumentum cimkéjét. A konyvtarbdl valo
tavozaskor, amikor a dokumentum ,,athalad” a kapun csak annyit figyel az antenna, hogy
aktivalt vagy deaktivalt tag keriilt a hatokorébe.

Lathato, hogy ez a rendszer nincs kapcsolatban a konyvtar integralt rendszerével, egy
attol teljesen fliggetlen lopasvédelmet valosit meg. Ebben a formaban a dokumentumok
egyedi azonositasadt a vonalkod €s a konyvtari rendszer adatbazisa biztositja. RFID
technologian alapul6 rendszerek esetében is indokolt a vonalkod haszndlata, de a cimkék
alapjan is indithato kolcsonzés.

1.3.2 Az RFID technolégia konyvtarbiztonsagi alkalmazasa

Az RFID kommunikéacio elektromagneses hulldmok segitségével valosul meg. Az
azonositdo cimkék (transponder, RFID cimke, RFID tag) egy mikrocsipet és antennat
tartalmaznak. A tarolt informdaciot egy olvaso segitségével juttatjuk el az adatkezeld
egységnek (middleware), amely feldolgozza a kapott jeleket. Az adatkezeld egység ezt
kovetden kommunikdl és a kiildott informaciok alapjan utasitasokat fogad a konyvtar
integralt rendszerétdl. Az konyvtari RFID rendszerekben a kommunikacié az eszk6zok

(ir6 és olvasod) és a cimkék kozott a 13,56 MHz frekvencian zajlik. [28]
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A rendszer elemei

Az RFID cimke (transponder) tarolja a dokumentumok azonositasahoz sziikséges
legfontosabb adatokat. Egyes esetekben, illetve tovabbfejlesztett alkalmazasokban egyéb,

nem csak a beazonositashoz sziikséges informaciot is elhelyezhetiink a cimkén.

Az RFID cimkék lehetnek:

e Passziv cimke. A konyvtari dokumentumokon is hasznalatos valtozat. Ezek a
cimkék nem rendelkeznek sajat dramforrassal. A sziikséges energiat a leolvaséd
eszkoz altal generalt elektromagneses térbdl kapjak.

e Részlegesen passziv cimke. Csekély 6nallo energiaellatassal rendelkezé cimkek,
képesek adatgytijtési feladatokat ellatni. Alkalmazdsuk az 4aruszallitisban,
logisztikdban a legjellemzdbb.

e Aktiv cimke. Kiilon energiaellatassal (elemmel) rendelkezd cimkék, nagy

tavolsagbol is képesek adatkiildésre és fogadasra.
RFID olvasoi kartyaval azonositja magat minden konyvtarhasznalo.

RFID olvasok. Ezek segitségével torténik a cimkék, kartyak érzékelése. Az olvasd
eszkozok tarolhatjak, illetve tovabbithatjak a beolvasott informaciot. Az olvaso eszkoz és
a cimke egyszerisitett felépitése a 3. dbran lathato. Az asztali olvasdk alkalmasak arra,
hogy a kolesonzési tranzakeid gyorsan és biztonsagosan megvaldsuljon, beszéljiink akar

hagyomanyos, akar 6nk6lcsonzd rendszerrdl. [29]

antenna hurokantenna integralt aramkor

vezeték nélkili Y
energiaatvitel

TD

j

adatatvitel

Y

RFID

ir6/olvasé

3. abra: RFID ir6/olvaso és a cimke egyszerisitett felépitése [30]

Az RFID olvaso eszkozok lehetnek:

e (Csak olvasasra alkalmas eszkozok. Ezek a kozelikben érzékelt cimkék adatait

csak olvasni tudjdk, valamint tovabbitani az adatkezeld egységnek. Ezen
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eszk0zok tipikus alkalmazasi teriiletei a konyvtarak esetében az olvasoterek. Ilyen
eszkozokkel valosul meg az 6nkdlcsonzés vagy a konyvek visszavétele.
fro/olvaso eszkozok. Segitségiikkel a hatokorbe keriilt RFID tag adatait nem csak
olvashatjuk, de moddosithatjuk is. Ezeket az eszkozoket az RFID technologiat
hasznalo konyvtarak tobb teriileten is hasznaljadk. Az olvasdszolgélatban, a
beiratkozéasnal az olvasoi kartya adatainak irasakor és valtozasakor.
Smart/intelligens olvasok. Ezek az eszk6zok az adatfeldolgozd egységet is

tartalmazzak. Konyvtari alkalmazasuk nem jellemzo.

Lopasgatlo érzékelo kapu. Barmilyen aruvédelmi rendszert hasznalunk a ki- ¢és

bejaratoknal elhelyezett érzékeld/jelzd eszkozok bedllitasai kiemelten fontosak. A

konyvtari RFID rendszerek esetében a kapu egy olvasd eszkoz, amely a hatokorébe kertilt

példanyon elhelyezett cimke informaciodit tovabbitja az adatkezeld szoftvernek. Ezutan

kezdddik az adatkommunikacié az adatkezeld egység és a konyvtar integralt rendszere

kozott. A folyamatot a 4. dbra mutatja be.

ALLOMANYVEDELMI

KONYVTARI ADATBAZIS
INTEGRALT RENDSZER

>

ADATKEZELS EGYSEG
(MIDDLEWARE)

(ay
@

OLVASOSZOLGALATI
MUNKAALLOMAS

4, abra: A konyvtar elektronikus jelzérendszerének miikodése RFID technoldgia hasznalataval

1.

A konyvtarhasznalo a dokumentumokkal egyiitt az allomanyvédelmi kapu
hatokorébe kertil.

A kapu az RFID cimkékrol olvasott adatokat tovabbitja az adatkezeld egységnek.
Itt torténik az adatok atalakitisa olyan forméba, hogy az kezelhetd legyen a
konyvtar integralt rendszere szamara.

Az egység tovabbitja az informéciot a konyvtari adatbdzisba. Az informacio

ebben az esetben legtobbszor az adott dokumentumok egyedi példanyazonositoi.
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4. A konyvtari integralt rendszer szintjén lefutnak az ellenérzések a példanyra
vonatkozoan. (példany statusza, tranzakcid teljesiilése) A példany ellendrzése
utan a konyvtari adatbazis utasitdsokat ad az adatkezeld egységnek.

5. Amennyiben nem jogos a példany kivitele, a rendszer jelzést general. A vészjelzés
lehet hang, fény vagy akar egy fotocellas ajto lezarasa is, természetesen ez fiigg a
konyvtar igényeitdl, adottsagaitol.

6. A folyamat nyomon kovethetd a konyvtari munkaallomason, igy az eseményt

egybdl ellendrizheti a konyvtari munkavallald. [31]
Szoftveres hattér

Adatfogado, adatkezelo egység. A fizikai rendszer és a konyvtar adatbazisa, integralt
rendszere kozotti kommunikacioért felelds. Az adatkezeld egység a kiillonbozo olvasoktol
érkezd informacidkat fogadja és kiegésziti, feldolgozza. Ezutdn tovabbitja a konyvtari
integralt rendszer megfeleld moduljaihoz, adatbazisaihoz. A konyvtari rendszer a
beérkezett adatok alapjan megkiildi a valaszokat az adatkezeld egységnek, ami ezutan

tovabbitja az utasitdsokat az eszkdzoknek.

Koényvtari Integralt Rendszer. A konyvtar munkafolyamatainak és szolgdaltatdsainak
automatizalasaért felelés szoftver és a hozza kapcsolodo adatbazisok. A konyvtar
integralt rendszere fogadja az adatkezeld egységbdl érkezd informacidkat és bizonyos
szintig emberi beavatkozas nélkiil meghozza a sziikséges dontéseket, majd tovabbitja az
adatkezeld egységnek. A konyvtari integralt rendszer RFID szempontjabdl legfontosabb

moduljai és adatbazisai:

e Példany adatbazis. A konyvtar egyedi dokumentumait nyilvantartd adatbazis.
Tartalmazza a példanyok statuszat, kapcsolddasi pontjait més adatbazisokhoz,
tranzakcioinak torténetét, jogosultsagi adatait. ..

e Felhasznaloi adatbazis. A konyvtar hasznalonak adatbazisa. Minden fontos
informéciot tartalmaz a felhasznélorol.

e Feldolgozé modul. Katalogizalas, bibliografiai leirds. Ebben a modulban torténik
a konyvtari dokumentumok indexelése, osztalyozasa, metaadatokkal valo ellatasa
¢és a szabvanyos leirésa.

e Kolcsonzési modul. Ebben a modulban keriil kapcsolatba az sszes korabban,
mas-mas modulokban rogzitett adat. Ez a modul a felhasznal6éi adatok

megjelenitését is magaba foglalja. A felhasznal6i adatbazisban nem csak az
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olvasodi alapadatokat, lathatjuk, de a rendszerben keletkezett ,torténetiiket” is

figyelemmel kisérhetjiik. [32 pp. 13-17]
A rendszer opcionalis elemei

Onkolcsonzd egység. A felhasznalok és a példanyok azonositidsahoz RFID technoldgiat
hasznalo konyvtarak onkiszolgald kolcsonzohelyet is kialakithatnak a kdlesonzd pult
kozelében. Ebben az esetben a felhasznald a konyvtari kartydjaval azonositja magat, majd
a pultra helyezi a kdlesonzend6 dokumentumokat. A pult része a beépitett olvaso egység,
amely az adatokat tovabbitja az adatkezelonek, amely a konyvtari integralt rendszerrel

torténd kommunikacié alapjan visszajelez az onkolcsonzonek a miivelet sikerességérol.

[33]
Az egység részei:

e RFID olvaso a pultba épitve — segitségével torténik a felhasznalo és a példany
azonositasa.

e Monitor — akar érint6képernyds megoldassal. A felhasznal¢ itt figyelemmel tudja
kisérni a kolcsonzési tranzakcid 1étrejottét és a kolcsonzendd dokumentumok
adatait.

e Nyomtato egység —Amennyiben minden feltétel adott a tranzakcidhoz, a
kolcsonzés adatait, a legfontosabb informécidkat bizonylat formajaban megkapja

a kolcsonzd. (felhasznalo, kdlesonzott dokumentum, lejarati datum...)

KONYVTARI ADATBAZIS ‘0
INTEGRALT RENDSZER

ADATKEZELO EGYSEG
(MIDDLEWARE)
o / . 44
L RFID ONKOLCSONZE
- . o EGYSEG

OLVASOSZOLGALATI
MUNKAALLOMAS

5. abra: A konyvtari RFID alapt 6nkolesonzd rendszer mitkodése

1. A felhasznalé az 0Onkolcsonzd egység pultjara helyezi a kikodlcsonzendd
dokumentumokat és a konyvtari kartyajat.

2. Az 6nkdlesonzoé pult tovabbitja az adatokat az adatkezeld egységnek.
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3. Azadatkezel6 egység a felhasznal6 és a kdlcsonzendé dokumentumok azonositoit
feldolgozhat6 formaban kiildi a konyvtari adatbazisnak.

4. A konyvtari integralt rendszer elvégzi a sziikséges ellendrzéseket. Vizsgalja a
felhasznal6 jogosultsagat (érvényes tagsag, nincs késedelmes kolcsonzés és
pénztartozas...) valamint a példany kolcsonozhetoségét.

5. Amennyiben minden feltétel megvaldsul, a tranzakcio 1étrejon. Az dnkodlesonzd
egység megkapja a tranzakci6 pontos adatait, amit a felhasznalo a pult
képernydjén figyelemmel kisérhet, majd a nyomtatott bizonylatot automatikusan

megkapja.
Az 6nkolcsonzo rendszer miikodését az 5. dbra mutatja be.

Konyvvisszaado — konyvbedobo allomas. A konyvtar elhelyezkedésének fliggvényében
lehet beltéri és kiiltéri. A beltéri megoldas elénye, hogy egy egyszerli visszavételi
feladattal nem kell a konyvtari munkavallalonak foglalkoznia és elkeriilhetok a nagyobb
sorok kialakuldsa. A konyvtaron kiviil elhelyezett allomast 4ltalaban a bejarat mellett
helyezik el, ilyen formaban a konyvek leaddsara barmikor, a nyitvatartasi idon tal is
lehetéség van. Mind két esetben fontos a bizonylat nyomtatasa. Amint a visszavétel
megtortént, az dllomas részeként mitkodd nyomtatdobodl bizonylatot kap a felhasznald. Az
egységet ,.konyvcsuszda-ként is emlitik, mert a nyilas mogott, egy dontott feliileten
lecsuszik a dokumentum az RFID olvasé hatokorébe. Itt lezajlik a korabban mar

ismertetett kommunikacio az olvaso, az adatkezel§ egység és az integralt rendszer kozott.

Fontosnak tartom a biztonsadg szempontjabdl az RFID alapu 6nkdlcsonzés és visszaado

allomas bevezetését megeldzden:

e A kdnyvtar munkavallaldinak részletes megismertetése a rendszer miikodésével.
Valamilyen szinten tisztdban legyen mindenki még a rendszer azon részeivel is,
amelyben kdzvetlen munkdja nincs.

e A rendszer hosszabb tesztelése a konyvtari munkavallalok bevonasaval.

e A miikddéssel kapcsolatos magyarazo plakatok ismertetdk készitése.

e A konyvtari portdlon rovidebb, a haszndlatot bemutatd képsorok, videok
elhelyezése.

o A tesztelés soran felmeriild miikddési és biztonsagi problémék pontos naplozasa

¢s ezek alapjan a kivitelezd értesitése.
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A rendszer bevezetése torténhet egy kivalasztott felhaszndloi csoport segitségével is. A
gyakori és a megbizhatd konyvtarhasznalok egyszeriien lekérdezhetOk a konyvtari
rendszer felhasznaloi adatbazisabol. Erdemes az els6 idészakban feléjiik propagalni a

tesztelés lehetdségét €s megkérni dket, hogy a tapasztalataikat osszak meg a konyvtarral.

A konyvvisszaadd és az 6nkdlesonzé allomas esetében is 1ényeges, hogy a konyvtarban
telepitett kamerarendszer ralasson ezekre a teriiletekre. Ez kiilondsen fontos a konyvtar
teriiletén kiviil elhelyezett konyvvisszaado egységeknél. Természetesen a konyvtar
biztonsagi rendszereinek integralt megvalositasa alapfeltétele a teljes kort

konyvtarbiztonsag megvalositasanak.
Ujszerii alkalmazasok a konyvtarbiztonsag teriiletén
Dokumentummozgas figyelése, kontrollaldasa

Az érzékeld kapuk a konyvtar belsé terében torténd hasznalatdval kontrollalhaté len-ne a
konyvtari olvasoterekben torténd dokumentummozgas. Ez kiilongyijtemények és
értékesebb konyvek esetében is fontos lehet. Az ilyen gyiijtemények példanyai olyan
RFID cimkét kapnanak, amely tartalmazza a dokumentum helyét. Amennyiben a példany
athalad a kapun, a rendszer érzékeli. Ilyen esetekben jelezhet a rendszer az eseményrol
egybdl a helyszinen, de iizenet is érkezhet az olvasoszolgalatban 1évé munkavallaléhoz a
hattérben. Ebben az ilizenetben — mivel az olvaséi kartya egyértelmiien beazonositja —
akar a felhasznalo neve is szerepelhet. A konyvtari integralt rendszer felhasznalo-kezeld
modulja a legfontosabb adatokat, tranzakcids torténetet és fotot is tartalmazhat az
olvasérol. Igy a konyvtari munkavéllalo akar egy képet is kaphat a képernydjére, hogy

kit kell figyelmeztetni az olvasdtermek egyikében.
., Problémas” felhasznalok belépésének automatikus figyelése

A rendszer alkalmas lenne arra is, hogy jelezzen a konyvtarosnak, ha olyan hasznalot
érzékel, akinek késedelmes kdlcsonzései vagy pénztartozasa van. A kdnyvtarak tobbsége
nyilvanos modon miikddik, igy gyakran nem sziikséges olvasdjegy vagy beiratkozas
ahhoz, hogy a konyvtar olvasotermét haszndlja az olvasd. A konyvtarba érkezd
felhasznalod kartyajat érzékelve az adatkezeld egység az informacidt tovabbitja a
konyvtari integralt rendszer felhasznal6i adatbazisdhoz. Ezt kdvetden a munkavallalo
képernydjén a hasznalé minden adata megjelenne, igy meg lehet kezdeni az adott

konyvtar ilyenkor alkalmazott eljarasat.
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Ertékes dokumentumokat veszélyeztetd kornyezeti hatdsok monitorozdsa

A konyvtarak fizikai allomanyaban sok olyan régi, értékes és sériilékeny dokumentum
van, amelyek védelme kiemelt fontossagu. A Részlegesen passziv RFID cimkékkel
ellatva a technologia képes lenne a folyamatos adatgytijtésre, igy a feldolgozo egység
szdmara olyan informdciok érkezhetnének, amelyek alapjan a veszélyeztetettség
megallapithatd. A héomérséklet — amely nagyban befolyasolja a régi dokumentumok
fizikai allapotat - adatainak gytjtésére és tovabbitasara ezek a cimkék példaul alkalmasak
lennének. Az adatokat fogado és feldolgoz6 szoftverben pedig meghatarozhatok lennének
azok a feltételek, amelyek teljesiilésekor az dllomanyvédelemmel, konyvtéri biztonsaggal

megbizott munkavallalot a rendszer automatikusan figyelmezteti.

1.4 Részkovetkeztetések

Az 1. fejezetben a konyvtarakat, kozgytijteményeket, mint objektumokat, illetve az ott
foly6 tevékenység biztonsagat, veszélyeztetettségét és az azok elleni védelmi
er6forrasokat elemeztem. A fejezetben leirt kutatdisommal bizonyitottam az 1. hipotézist.
Meghataroztam a konyvtari biztonsagot, beleértve a konyvtar, mint specialis objektum
(fizikai) biztonsagat. A biztonsadg konyvtari értelmezésének tovabbi elemeit a 2. és a 3.
fejezetben tovabb részletezem, ahol a konyvtari infokommunikacio védelmével, illetve

az online tudomanyos kommunikacid fenyegetettségére adott valaszokkal foglalkozok.

A fejezetben bizonyitottam a 2. hipotézisemet is, mely szerint az RFID technoldgia
konyvtarbiztonsagi alkalmazésaval nem csak a konyvtar gylijteménye €s eszkozei, de a
munkavallalok €s a felhasznalok biztonsaga is erésodik. Az RFID technoldgia lehetdséget
ad olyan Ujszeri, biztonsdgot erdsitd alkalmazasok beépitésére a konyvtari
szolgaltatadsokba, mint a dokumentummozgés automatikus figyelése és ellendrzése, a
kornyezeti hatdsok naplozasa vagy akar a problémas felhasznalok nyomon kovetese.

Mindezek a lehetséges felhasznéalasi médok tovabb erdsitik a konyvtari biztonsagot.
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2 A KONYVTARI INFOKOMMUNIKACIO

Napjainkra a tudomanyok, tudoméanyteriiletek fejlédése, a tudomanyos publikaciok és a
kutatasi eredmények mennyisége olyan szintet ért el, hogy csupadn hagyomanyos,
nyomtatott dokumentumokkal mar kovethetetlen, feldolgozhatatlan lenne. A publikalt
tudoményos ismeretek mennyisége megkoveteli, ugyanakkor az infokommunikacios
eszkozok fejlodése és elterjedése pedig lehetévé teszi az informdcidhordozok
digitalizalasat. Az 0j ismeretek, kutatdsi eredmények online gyorsan és rendszerezetten
terjeszthetdk, elérhetdk. Az online konyvtari rendszerekben, repozitériumokban tarolt €s
szolgaltatott kutatasi — €s egyéb - adatok veszélyeztetettsége megkoveteli a konyvtari

infokommunikaciés rendszerek fokozott biztonsagat és védelmét.

A konyvtari infokommunikacié vizsgdlatdnal két f6, meghatarozo teriiletet vizsgalok,
egyrészt a konyvtari infokommunikacié biztonsdgat, masrészt a digitalizalast, mint a
gyljtemény megovasanak eszkozét. A fejezet sordn foglalkozok a konyvtarakban
hasznalt informatikai rendszerek jellegzetességeivel, vizsgdlom a rendszerekben téarolt
informéciok  biztonsagat  befolydsold  tényezdket, valamint a  konyvtari
infokommunikacios rendszer fenyegetettségét. A fejezet masodik részében konyvtari
digitalizalas szempontjait és alkalmazasait vizsgalom, majd részletesen bemutatom egy

egyedi, kéziratos dokumentumtipus példajan keresztiil a digitalizalas eldnyeit.

2.1 A konyvtari infokommunikaci6 biztonsaga

A konyvtari infokommunikacid biztonsdga a konyvtarak infokommunikacios rendszerét,
illetve annak rendeltetésszeri miikodését veszélyeztetd cselekmények, események és a
veliik szemben tamasztott intézkedések egyiitthatasa. A biztonsagot kozvetlentil két
tényezd befolyasolja. Az egyik a veszélyeztetés, melynek novekedése csokkenti a

biztonsag szintjét, a masik az alkalmazott védelem, melynek bdvitése pedig noveli azt.

Ahhoz, hogy megvizsgaljam a konyvtari infokommunikacié biztonsagat, at kell

tekintenem a kovetkezdket:

e milyen a konyvtar szoftveres kdrnyezete, milyen programok jellemzdek a
konyvtari munka és a szolgéltatasok teriiletén? Legyen itt sz6 a hagyomanyos
konyvtari munkafolyamatok automatizaldsardl, repozitoriumokrél vagy a

felhasznaloknak szant informacidkereso rendszerekrol.
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e milyen hardver ¢és kommunikacids eszkozok segitségével miikddnek a
konyvtarakban hasznalt szoftverek ¢és adatbazisok. A kommunikéciot

meghataroz6 protokollok és adatformatumok hasznélata.

2.1.1 Informatikai rendszerek a konyvtarban
Az informatika fejlédése gyokeresen megvaltoztatta és folyamatos hatdssal van az
informécio- és konyvtartudomény teriileteire. A mai konyvtar halézati informatikai

rendszerei:

o Integralt Konyvtari Rendszer. A hagyomanyos konyvtari munkafolyamatok
automatizalasa az informatika eszkdzrendszerével.

e OPAC. Az el6z6 moduljaként, de egyre tobb kiilonallo, specialis funkciot,
szolgéaltatast magaban foglal.

o A konyvtar portalrendszere. A nagyobb konyvtarak olyan portalrendszereket
hasznalnak, ahol a felhasznalok jogosultsaguknak megfelelden akar alakithatjak
Is a tartalmat.

e Repozitorium. A repozitoriumok a nyilt hozzaférés eszméjéhez kapcsolodo
archivalo rendszerek, amelyek az adott kutatohely, vagy egyetem tudomanyos
eredményeit képesek automatikusan Osszekotni mas adatbazisokkal, igy
kapcsolva be azokat a vilag tudomanyos vérkeringésébe.

o Konyvtari digitalizalt gytijtemények. Teljes szovegli adatbazisok a repozitériumok

mellet, illetve azok részeként, gylijteményeként miikodnek.

A konyvtarak egyik legfontosabb megjelenési feliilete a konyvtari portal. Természetesen
mas szempontbol, de szinte annyira fontos ma mar ez a megjelenés, mint a konyvtar
fizikai megjelenése. Ha csak azt vessziik, hogy egy tudomanyos, szak- illetve egyetemi
konyvtar mekkora mennyiségben szolgaltat online elérheté dokumentumokat kiilonb6z6
adatbazisokban, rendszerekben és mekkora a tényleges fizikai allomanya, amit papir
alapon szolgaltat, lathatd mennyire fontos ez. Ahogy a konyvtar online szolgaltatasai
folyamatosan fejlddnek, ugy lesz egyre fontosabb feliilet ez a konyvtar, illetve a fenntarto
szdmara. Ma a konyvtari portal a célkozonségének sziikséges legfontosabb informaciokat
¢és informacioforrasokat, rendszereket integralja és kozvetiti a felhasznalok részére. Ez a

célkitlizés ténylegesen megfelel annak, amit egyébként egy konyvtartdl elvarnank a
fizikai térben is.[34-36]
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Rendelkezik-e a konyvtdr sajat honlappal,
portallal?
(2008;2013)

Van, csak helyben a . -
, ”y Van, online elérhetd
elérhet6

14%

2008 m 2013

6. abra: Rendelkezik-e a konyvtar sajat weboldallal, portallal? (2008 | 2013)
(A konyvtarak internetes megjelenése 2008-2013.)% [37]

Egy mai egyetemi konyvtar portdlja szisztematikusan tartalmaz a célcsoportjainak
megfeleléen szortirozva forrasokat, adatbazisokat, informacidkat. Helyet kap
természetesen a repozitorium, oktatdi rangsorok, kutatdstdmogatd forrdsok, online
tananyagok akar bedgyazottan az egyetem online oktatasi rendszerébdl, illetve €16 online
workshop kozvetitések. Kutatdisom sordn a hivatalos magyar konyvtari statisztika
(Kulturalis Statisztikai Adatgy(ijtd6 Rendszer, a tovabbiakban: KultStat.) Osszesitett
adatbazisat alkalmaztam a konyvtarak online megjelenésének, a portalok fejlédésének

vizsgalatakor.

A 2008 és 2013 kozotti idészakra vonatkozo adatok alapjan vilagosan Kirajzolodik az a
hatalmas ugras, ami ebben az id6szakban természetesen nem csak a konyvtarak online
megjelenésében volt tetten érhetd, hanem az internet minden teriiletén. Mig 2008-ban az
adat lekérdezésben szerepld konyvtarak 37%-a nem rendelkezett sajat honlappal, 2013-
ra ez a szam 17%-ra valtozott. J6l mutatja az idészakra jellemz6, konyvtarakban jelen
1évé informatikai helyzetet, hogy a KultStat adatszolgaltatasaban volt olyan
valaszlehetdség, hogy ,.Van, csak helyben elérheto”. Raadasul 2013-ban még a
konyvtarak 14%-a ezt a valaszt adta. A magyarorszagi konyvtarak online megjelenésére

vonatkoz6 adatai a 6. dbra mutatja.

3 Az 4brat a magyar konyvtarak éves dsszesitett statisztikaja alapjan készitettem. Az 6sszes konyvtar
koziil a nyilvdnosan mitkddd és nagyobb dllomannyal rendelkez6 konyvtarakra szikitve alkalmazott
lekérdezés. (A targyévi allomany ezen konyvtarak esetében meghaladta a 100.000 dokumentumot.)
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Rendelkezik-e a kdnyvtar sajat honlappal, portallal? | 2008-2015

l | Nincs

| Van, csak helyben elérhetd

3 |Van, online elérhetd

Rendelkezik-e a kdnyvtar sajat honlappal, portallal? | 2016-2023

| Nincs

Egyszerd struktura, statikus adattartalom
| Osszetettebb struktira, rendszeresen frissillé tartalom
| Portalszerti szolgaltatasok, naponta tébbszdr frissilé tartalom

5 | Afenntarto intranetes feliletén

1. tablazat. Rendelkezik-e a konyvtar sajat portallal? KultStat (2008 | 2013; 2016 | 2023) [37]

Természetesen a technoldgia, az informatika a kdvetkezd években rohamosan fejlodott,
igy a KultStat statisztikaban is mddositasra keriilt ez a kérdés, pontosabban a kérdésre
adhat6 valaszok. Az elébb leirt valaszlehet6ség 2016-ra eltiint az online adatlaprodl és
attértek egy specifikusabb, a kornak megfeleld megfogalmazasra: ,,4 fenntarto intranetes
feliiletén”. Ez a megoldas lehetdvé teszi a tavoli hasznalatot, de csak jogosultsighoz

kotott modon.

Rendelkezik-e a konyvtdr sajat honlappal,
portallal?
(2017;2021)
52%
] 38%  37%
|

44%

Osszetettebb portalszerd
struktura, szolgaltatasok,
rendszeresen naponta tébbszor
frisstl6 tartalom frissulé tartalom

egyszerU struktura,
statikus
adattartalom

2017 w2021

7. abra: Rendelkezik-e a konyvtar sajat weboldallal, portallal? (2017 | 2021)
(A konyvtarak internetes megjelenése 2017-2021.)* [37]

A Kaultstat statisztikai adataiban 2022-ben megismételt lekérdezés alapjan lathat6, hogy

a 2013-ban a honlappal, portallal nem rendelkezé konyvtarak szama tovabb csokkent,

4 Az 4brat a magyar konyvtarak éves dsszesitett statisztikaja alapjan készitettem. Az 6sszes konyvtar
koziil a nyilvdnosan mitkddd és nagyobb dllomannyal rendelkez6 konyvtarakra szikitve alkalmazott
lekérdezés. (A targyévi allomany ezen konyvtarak esetében meghaladta a 100.000 dokumentumot.)
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melyet a 7. dbra szemléltet. Mig 2017-ben még a lekérdezésben szerepld konyvtarak
12%-a adta ezt a valaszt, addig 2021-re mar csak a 3%. Ezzel parhuzamosan a konyvtarak
koziil 2021-re 89% rendszeresen frissiilo, illetve a naponta tobbszor frissiild portalt
miikédtet. Nem nehéz megjosolni, hogy ez a tendencia a jovoben folytatodni fog és persze
egyre fontosabb lesz a modern, online konyvtari szolgaltatasok kialakitasakor, hogy a
célkozonségnek megfeleld forméaban tudjak a konyvtarak kiszolgdlni a felhasznaloi

igényeket.

Az informatika folyamatos fejlédésével a konyvtari folyamatok szinte teljes
automatizalasa kézzelfoghato kozelségben van. Az els6é komolyabb valtozas a konyvtari
leir6 adatok valamilyen adatbéazisban tarolasaval kezdddott el. Egy egyszeri személyi
szamitogép tablazatkezeldjével is konnyedén helyettesiteni lehetett a sokszor egészen

nagy teriiletet elfoglald cédulakatalégusokat. [32]

A visszakereshetdség szempontjabol: A papir alapu kataldgusok esetében annyi szekrényt
kell fenntartani és frissiteni, ahdny szempontbol vissza akarjuk keresni a konyvtar
allomanyat. Tehat ha példaul az allomanyt cim, szerzd, targyszo szerint is keresni akarjuk,
akkor harom kiilonboz6 katalogusszekrényt kell a folyamatosan rendszerezni. A személyi
szamitogépek altalanos elterjedésével a cédulakatalogusok mellett a konyvtarak gépen is
elkezdték tarolni valamilyen forméban az allomanyuk adatait. A legegyszeriibb megoldas
egy kisebb konyvtar esetében a tdbldzatos megoldas volt. Egy egyszerii tablazat, ahol a
sorok az egyes konyvtari dokumentumok, az oszlopok pedig a dokumentumok egyes
ismérvei. Mar ha a gépesités ilyen kis és egyszerli szeletét is vessziik, belathato, hogy a
konyvtar-automatizaldas mennyire Aatalakitotta a kOonyvtdr ~munkafolyamatait.
Természetesen ez a legegyszeriibb — €s mara mar a legritkabb - formdja a dokumentumok
visszakereshetdségének megoldasara. Az adatbazisok elterjedésével természetessé valt,
hogy a konyvtarak a meg6rzott dokumentumok leirasat valamilyen erre a célra fejlesztett
szoftver segitségével tegyék meg. Ebben a példaban én a visszakereshetdség egyszerti
gépesitését hoztam fel, de az egyes munkafolyamatok egymaésra hatasa ¢&s
elvalaszthatatlansaga miatt sziikségessé valt idovel olyan informatikai rendszer
hasznalata, amely képes komplex mddon kezelni, automatizalni a folyamatokat. A
konyvtari munkafolyamatok automatizalasara egyre tobb szoftver jelent meg az elmult
évtizedekben, amelyek folyamatosan fejlédnek a felmeriild konyvtari igényeknek

megfelelden.
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A kiilonb6z06 adatcsereformatumok és kommunikacids protokollok egységes fejlesztése
is sziikséges volt a mai vilagméretli konyvtar €s informaciohaldzat kialakitdsahoz.
Fontossa valt, hogy a kiilonb6zé konyvtarakban, kiilonbozé szoftvereken futd
adatbazisok rekordjai ugyanolyan felépitéssel legyenek tarolva. Ez az egységes
rekordszerkezet a MARC (MAchine Readable Cataloging — géppel olvashatd
katalogizalas, a tovabbiakban: MARC) formatum lett. Ez a formatum teszi lehetévé, hogy
az egyes konyvtari dokumentumokat egységes modon tudjuk elektronikus rekordként
tarolni, visszakeresni, illetve exportalni egy masik rendszer allomanyaba. A rekordok
MARC szerkezetének elterjedésével rengeteg idot és munkat lehetett megtakaritani. Ha
egy orszag nemzeti konyvtara a sajat rendszerében mar elkészitette a dokumentum
bibliografiai leirasat, akkor a konyvtarak ezt a rekordot exportdlhatjdk MARC
formatumban. A szabvanyos formatumnak kdszonhetden a konyvtarak a letoltott rekordot
egységes formaban importdlni tudjdk rendszeriikbe, attdl fiiggetleniil, hogy milyen

szoftvert hasznalnak. [38] [39]

A MARC formatum kiilonb6z6 nemzeti valtozatait is 1étrehoztak az évek soran a nemzeti
specialis igények miatt, ligyelve arra, hogy a kompatibilitdas megmaradjon nemzetkdzi
szinten. Igy Magyarorszagon is kialakitasra keriilt a megfelel6 MARC szabvany a

HUNMARC formatumra vonatkozodan. [40]
Integralt konyvtari rendszerek az aldbbi 6t alapmodulbol épiilnek fel:

o Szerzeményezés. Beszerzés, gyarapitds, allomanyépités. Itt rdgzithetok a
megrendelések és az egyes leendd rekordokhoz kapcsolddd pénziigyi adatok.

e Feldolgozas. Katalogizalas, bibliografiai leirds. Ebben a modulban torténik a
dokumentumok osztalyozasa, metaadatokkal valo ellatasa és a szabvanyos leirasa.

e Folydiratkezelés. Sajatossadgaik és leirasuk specidlis kovetelményei miatt
sziikséges kiilon modulban kezelni az iddszaki kiadvanyokat és sorozatokat.

e Koélcsonzés. Ebben a modulban keriil kapcsolatba az 6sszes kordbban, méas-mas
modulokban rogzitett adat.: a konyvtari rendszer alapadatbazisa, a feldolgozott
konyvek és folyoiratok adatbazisa, a felhasznaldi adatbazis... Ez a modul a
felhasznaloi adatok megjelenitését is magaba foglalja.

e OPAC. A felhasznalo szemszdgébdl a legfontosabb modul. A modul funkcidja a

konyvtari informatika fejlédésével folyamatosan béviilt. [41]
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A konyvtari elektronikus katalogus szolgaltatasainak fejlodése

A legegyszeriibb, csak helyben hasznalhatd, a halozati hasznéalatot nem tdmogatd
elektronikus katalogusok az 1960-as évek elején jelentek meg. A technologia, az
eszkozrendszer €s a haldzat fejlodésével napjainkra komoly internetes szolgaltatissa

valtozott a konyvtar katalogusa. A fejlodés fobb allomésai:

e Egy-egy gépen a konyvtari halézatban, helyben tudnak keresni a felhasznalok a
konyvtar allomanyaban.

e Az internet térhoditdsaval egylitt az elektronikus katalogusokat mar a nap 24
orajaban barhonnan, barki elérheti.

e Uj felhasznaloi funkciok jelennek meg az OPAC-okban. A funkciok
hasznalatdhoz be kell jelentkezni a rendszerbe. Felhasznaloi fidokok segitségével
az olvasok a sajat feliiletiikon érik el kolcsonzéseiket, hosszabbithatnak,
eléjegyezhetnek konyveket...

e A Kkiilfoldi szakirodalmi adatbazisok szolgaltatdsaihoz hasonld funkcidk
megjelenése az elektronikus katalogusokban. (keresések mentése, e-mail és RSS
figyelés beallitdsa, sajat mappa a legyjtott rekordoknak...) Ezek a funkciok
egyre komolyabb felhasznaloi jogosultsagkezelést kdveteltek meg.

e Ma mar egyes OPAC-okban a hasznalok nem csak végfelhasznalok, de
ténylegesen szerkesztik, hozzatesznek a tartalomhoz. A hasznalok tag-eket,
cimkéket adhatnak az egyes adatbazis-rekordokhoz, vagy akar véleményt
flizhetnek hozza. Az olvasoéi kérések, keresések adminisztracidja pedig egy ilyen
rendszeren beliil a k6zos tudas rogzitését és késobbi ujra felhasznalasat jelenti. Az
ilyen szintli felhaszndloi funkcioknal mar sziikséges, hogy a tevékenységet
részletes naplozassal rogzitsiik a rendszerben.

e A webboOngészok és a haldzati technologia fejlodésével egyre jellemzdbb, hogy
nem csak az OPAC, hanem az integralt rendszer tobbi hattérmodulja is a
bongészon keresztiil érhetd el. Ez kordbban a szerverhez kapcsolddd kliens
segitségével valdsult meg. Ma sok szoftvernél elegendd egy webbongészd, amely
kliensként belépteti a konyvtari munkavallaldt, aki igy barhonnan, barmikor

dolgozhat.

Az elektronikus kataldgusok mara komoly informécios rendszerek lettek. Ahogyan ujabb

¢és ujabb funkciokkal boviiltek, egyre inkabb kiszolgéltatottak kiillonb6z0 veszélyeknek.
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A 8. és a 9. abran lathatjuk, hogy milyen szinten véltozott a nagyobb magyarorszagi
konyvtarak elektronikus katalogus hasznalata. A 2008 és 2013 kozotti iddszakra
vonatkoz6 adatok szerint, a vizsgalt konyvtarak korében az elektronikus katalogus
hasznalata elérte a 96%-ot. Ezzel parhuzamosan, ugyanebben az iddszakban a
hagyoményos papir alapt cédulakatalogusokat tobb konyvtar megsziintette. Ez az adat

82%-101 63%-ra valtozott.
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0%

2008 2013 2008 2013

| Cédulakatalogus | OPAC
mvan | 82% 63% 83% 96%
® nincs | 18% 37% 17% 4%

8. abra: A konyvtari elektronikus és cédulakatalégusok alkalmazisanak véltozasai 2008-2013.% [37]

Kutatasom soran a KultStat §sszesitett adatbazisat hasznaltam. Az adatbazisbol csak azon
konyvtarak adataival dolgoztam, amelyek dallomanya meghaladja a 100 000
dokumentumot, valamint feltételként alkalmaztam volt, hogy nyilvanos konyvtarként
miikddjon az intézmény. A 2008-2013 kozotti idészak vizsgalatat kibovitve, a Kultstat
adatbazisaban 2022-ben megismételve a lekérdezést kimutathatdo, hogy a trend
folytatodott. (9. dbra) Az OPAC-ra vonatkozo kérdésre 2017-ben mar a lekérdezésben

szerepl6 konyvtarak 97%-a, 2021-ben pedig mar 99%-a adta az ,,Igen” valaszt.

Erdemes megemliteni, hogy az alap papir cédulakatalogus, a torzskatalogus hasznalata és
folyamatos aktualizaldsa biztonsagi szempontb6l tovabbra is ajanlott. Barmilyen
elektronikus infokommunikécios rendszert is hasznéljon a konyvtar, az alapadatok papir

hordozon valé duplikalasa ma is és a jovében is fontos lesz.

5 Az 4brat a magyar konyvtarak éves dsszesitett statisztikdja alapjan készitettem. Az 6sszes konyvtar
koziil a nyilvanosan miikddo és nagyobb allomannyal rendelkez6 konyvtarakra sziikitve alkalmazott
lekérdezés. (A targyévi allomany ezen konyvtarak esetében meghaladta a 100.000 dokumentumot.)
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Rendelkezik-e a konyvtar online kataldgussal
(OPAC)
/2008; 2013; 2017; 2021/

9. abra: A kdnyvtéri online katalogusok alkalmazasanak véltozasai 2008-2021.° [37]

A konyvtarak nem csak a munkafolyamatok automatizalasaval és a katalogus interneten
elérhetdvé tételével Iéptek nagyot. A digitalizalasi folyamatok és a portalok fejlddése is

jellemezte az elmult éveket.

2.1.2 A konyvtari infokommunikacios rendszer fenyegetettsége
A konyvtari infokommunikacios rendszerekhez kapcsoldoddéan megallapithatd, hogy az

informatikai fenyegetések milyen jellemzdkre iranyulnak:

Bizalmassag. A rendszerben tarolt adatokhoz vald hozzaférésre vonatkozik. Csak a
jogosult felhasznalok, a nekik megengedett médon férjenek hozza, hasznalhassak fel az
informéaciokat. Akar a konyvtari elektronikus kataldgust, repozitoriumot vagy barmilyen
szakirodalmi adatbazist vesziink, kiemelt feladat a hozzaférési jogosultsagok

meghatarozasa.

Ez vonatkozhat a teljes szdvegre, példaul egy egyetemi repozitérium esetében, ahol
példaul szakdolgozatok, diplomamunkak elektronikus teljes szovegét taroljuk. Emellett
egyes esetekben fontos lehet, hogy magukat a metaadatokat, a bibliografiai leirast is

bizalmasan kezeljék.

e Eld6fordulhat, hogy a teljes szoveget vagy a metaadatot csak adott haldzatbol
engedjliik megnyitni. Ilyenkor alkalmazzak az IP-cim tartomény alapjan torténd
azonositast. Idealis lehet olyan esetekben, amikor egy intézményen beliil kell

hozzaférést adni felhasznaloknak a konyvtari rendszer részéhez vagy egészéhez.

6 Az 4brat a magyar konyvtarak éves dsszesitett statisztikaja alapjan készitettem. Az 6sszes konyvtar
koziil a nyilvanosan miikddo és nagyobb allomannyal rendelkez6 konyvtarakra sziikitve alkalmazott
lekérdezés. (A targyévi allomany ezen konyvtarak esetében meghaladta a 100.000 dokumentumot.)
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e Tovabb sziikithetd a halozaton beliil a hozzaférés, ha egy kiilonallo gépre adjuk a
jogosultsadgot. Gyakran alkalmazzdk egyetemi repozitoriumok ezt a megoldast
belsé dokumentumok, szakdolgozatok megjelenitésére. Kijeldlnek egy haldzati
végpontot, €s csak az arrdl a pontrdl érkezd kérés esetében jeleniti meg a rendszer
a kért dokumentumot. Persze a biztonsagi elvarasoknak megfeleléen ezen a gépen
le Iehet tiltani a nyomtatast, az USB portokat, illetve az informaciomentés egyéb
modjait.

o Felhasznaloéi és csoport szintli jogosultsdgkezelés alkalmazasa. Az olyan
rendszerek esetében, ahol a felhasznald nem csak mint végfelhasznalo jelentkezik,
hanem szervesen alakitja is a tartalmat, még fontosabb lehet a felhasznal6i szinti

azonositas €s a jogosultsagok differencialt kezelése.

Sertetlenség. A rendszerben tarolt adatokat csak az arra jogosultak modosithatjak, azok
véletleniil sem mddosulnak. A kdnyvtar infokommunikécios rendszerben ez vonatkozhat
a bibliografiai leirdsra, magukra a metaadatokra vagy az adatbéazisban tarolt teljes
szovegli dokumentumra. A rendszer komplexitasatol fiiggden kiilonbozd szinteket és
részletesen meghatarozhatd jogosultsagi beallitasokat kell kialakitani az eltérd

felhasznaloi csoportok kezeléséhez.

o Atlagos felhasznaldk, akik a konyvtari rendszer alapfunkciéit hasznaljak.

e Egy komolyabb rendszerbe ,,bedolgozo, lelkes” felhasznalok.

e Azok a felhaszndlok, akik sajat adataikat, akar teljes dokumentumokat tdltenek
fel a rendszerbe. Itt lehet sz6 konyvtari rendszerrdl, repozitoriumrol, publikécios
adatbazisrol. (oktatok, kutatok, doktoranduszok...)

e A konyvtari rendszerben dolgozok (konyvtarosok, dokumentatorok, referatorok,

szakteriileti munkatarsak...)

A listdban szerepld felhasznaloi kategoridk jogosultsdgi szintjiik szerint ndvekvd
sorrendben szerepelnek. A rendszer hasznaloinak tevékenységét mindenképp naplozni
kell.

Az informdciok ,,sértetlensége” kapcsan mindenképp meg kell emliteni a repozitorium
egyik legfontosabb funkcigjat. A szerzd altal feltoltott tartalom valtoztatas nélkiili hossza
tavli dokumentalt megdrzése. Tehat amikor a szerzd feltdlti publikaciojat az egyetemi

repozitdériumba, rogziti is az adott dokumentumot az 6sszes jellemzdjével egyiitt.
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Rendelkezésre allas. Az informatikai rendszer folyamatosan elérhetd, illetve a sziikséges,
elére meghatarozott idészakban a mukodését nem akadalyozza semmi. Az egyes
konyvtari elektronikus rendszereknél eltérd szabalyozas valdsulhat meg. Egy
elektronikus katalogus és az ott elérhetd alapszolgaltatasok (keresés, irodalomkutatas,
hosszabbités, eléjegyzés...) természetesen 0-24 ordig barmikor elérhetdek. Viszont egy
egyetemi repozitorium esetében eléfordulhat, hogy iddszakosan hozzaférhetd
funkciokkal talalkozunk. Példaul szakdolgozat vagy TDK dolgozat feltoltésére csak a

megadott id0szakokban van lehetdsége a felhasznaloknak.

Ezek alapjan 0Osszefoglalasképpen megallapithatom a kovetkezoket: A konyvtari
infokommunikacids rendszer fenyegetettsége olyan allapot, amikor a tarolt informaciok,
adatok, dokumentumok bizalmassaga, sértetlensége vagy rendelkezésre alldsa csorbat
szenvedhet. Tehat a rendszerben megdrzott és szolgaltatott dokumentumok jogosulatlan

kézbe keriilhetnek, sériilhet a tartalmuk vagy akar meg is semmisiilhetnek. [42]

2.1.3 A konyvtar rendszereiben tarolt informaciok biztonsagat befolyasolo
tényezok
A konyvtari adatbazisokban tarolt informacidk biztonsagat befolyasolod tényezdk

csoportositasanak egyik lehetséges valtozata a kdvetkezd:

e  Miszaki.
e Emberi.

o Természeti.
Miiszaki jellegii tényez6k
A miiszaki jellegli tényezdk kozé tartoznak a kdvetkezok:
Alkalmazott hardver. Szerver, taroloegységek egyéb rendszereszk6zok fizikai védelme.

e A szerverszobdba vagy az irodaba, ahol a rendszer hardvereszkdzeit miikodtetik
csak az arra jogosultak Iéphessenek be. A hardverhez valé fizikai hozzaférés.
kérdése a tarolt informaciok biztonsadga szempontjabol megoldandé feladat.

e Ennél a pontndl kell megemliteni a helyiség fizikai behatolas elleni védelmét is.

e A szerverre hatd kornyezeti tényezOkkel szembeni védelem. Példaul a helyiség
hémeérséklete, 1égkondicionalasa, tilmelegedés elleni védelme.

e Aramkimaradas esetén is biztositani kell az adatok sértetlenségét és folyamatos

hozzaférhetdségét, valamilyen sziinetmentes taparamellato eszkdz segitségével.

49



Alkalmazott szoftver.

az illetéktelen programfuttatas: a nem megfelelé virusok elleni védelem, illetve
annak hianya.

felhasznaloi és csoport szintii jogosultsagok helytelen kezelése.

a rendszer tervezési hibajabol adddo fenyegetések.

szakszerttlen tizemeltetés kovetkezményei.

Halozat és kommunikacio

A konyvtari infokommunikacids rendszer szempontjabol itt a hasznalt kozeg, a

halézat, az internet fenyegetéseirdl beszéliink.

Az ilyen miiszaki jellegli tényezOkbdl kdvetkezd események hatdsara a rendszer nem lesz

elérhetd (ideiglenesen vagy hosszabb tdvon) vagy annak egyes elemei sériilnek,

jogosulatlan kézbe keriilnek, esetleg megsemmisiilnek. [43]

Emberi jellegii tényezék

Az emberi jellegli tényezdk esetében megkiilonboztethetiink szandékos, rosszindulata és

gondatlan, legtobbszor ismerethidnybol vagy szakképzetlenségbdl adodo karokozast.

Szandékos karokozas iranyulhat:

a rendszer miikodésére: ha a konyvtari portalrendszerben a biztonsagi
paraméterek nem megfeleléen vannak bedllitva, konnyedén feltorhetik a
rendszert. Ehhez az is elegendd, ha az adminisztrator nem vette elég komolyan a
jelszobiztonsagi eldirdsokat. A tettesek a legtobb esetben kedvtelésbdl tamadjak
meg a portalrendszert. Természetesen kivételt képeznek azok a specialis, nem
nyilvanos konyvtarak, ahol a rendszerben titkositott, bizalmas informaciokat
tarolnak. Itt mar nem kezdd probalkozasokrol beszéliink, persze joval komolyabb
biztonsagi szinten miikddnek az ilyen rendszerek.

a rendszerben tarolt adatok, dokumentumok megszerzésére. Alapvetden a
konyvtari rendszer egyik célja ez lenne, de vannak olyan esetek, amikor az
adatbazisban tarolt adatok vagy dokumentumok valamilyen okbol kifolyolag
bizalmasan kezelenddk. A konyvtari informécios rendszerek védett, bizalmasan

kezelendd dokumentumai lehetnek:
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o olyan szakdolgozatok, diplomamunkak, egyes PhD értekezések,
amelyeket tartalmuk miatt tilos teljes szovegben rendelkezésre

bocsatani;

o olyan cikkek, tanulmanyok, amiket a szerzé mar feltoltott az
intézményi repozitdriumba, de a teljes szoveglii megjelenitéshez
nincs jelenleg joga, mivel azt a kiado, vagy folyoirat birtokolja egy

meghatarozott idétartamra,

o olyan dokumentumok, amikhez csak egy bizonyos kornek,

felhasznal6i csoportnak van joga megtekintésre.

Elmondhat6, hogy ezekben az esetekben maga az adatbédzis tartalma nem

feltétlen sériil, s6t sokszor a visszaélések nem is deriilnek ki.

e a rendszerben tarolt adatok és dokumentumok megvaltoztatisara. Ebben az
esetben nem valamilyen informécié vagy dokumentum megszerzése, illetve a
rendszer tonkretétele a cél. A rendszerben tarolt informéciok megvaltoztatasa,
,meghamisitasa” természetesen a konyvtari rendszerekben ritkabb, de itt is
eléfordulhat. Egy mar elbocsatott munkavallald, akinek a jogosultsdgai még
megvannak a rendszerhez, €lhet ilyen eszk6zokkel. De a legtijabb repozitériumok
esetében az egyes intézmények konyvtarai kutatoi, munkavallaloi adatbazist is
mikddtetnek. Itt is eléfordulhat szandékos, rosszindulata tevékenység, akar egy

munkavallalo részérol.

A gondatlan, nem szdndékos karokozas legtobbszor ismerthianybdl, hanyagsagbol
torténik. Fontos, hogy a rendszerben dolgozé munkavallalok rendelkezzenek a megfeleld
szakképzettséggel és gyakorlattal. Fontos, hogy a konyvtar infokommunikacids rendszere
rendelkezzen részletes, minden munkafolyamatra kiterjed6 dokumentacioval,
tizemeltetési és hasznalati szabalyzattal, valamint olyan segédanyagokkal, amiben a

munkavallald utananézhet, ha valahol elakadna a munka soran.
Természeti jellegii tényezok

A természeti tényezOk tobbnyire az épiilet, illetve a rendszer eszkdzeinek helyet ado
termek, szobak épségén keresztiil befolyasolhatjak a tarolt informacid biztonsagat. Ilyen
lehet a tlzkdr, a vizkar, a villamcsapds, az elektroméagneses erd, a levegd

nedvességtartalma vagy a talmelegedés kovetkezményei. A legtobb esetben a konyvtari
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rendszerek és adatbazisok szervergépei kiilon szerverszobaban vannak elhelyezve. Ezen
a helyiségek felszereltségiiknek, kialakitadsuknak kdszonhetden sikeresen eldzhetik meg

a kiilonbozo6 kornyezeti és természeti eredetti karokat. [44]

A konyvtari infokommunikaci6 és a konyvtari rendszerek fejlédésével egyre nagyobb
sziikség van szakképzett informatikai személyzetre a konyvtarakban. Ahogy a
tudoményos publikaciok is egyre inkabb online jelennek meg, ugy a kurrens
szakirodalom elérése is egyre tobbszor kozvetleniil, online érhetd el, kiillonbozo
adatbazisokon keresztiil. A konyvtarak olvasotermei az évek soran egyre tobb
informatikai eszkozzel boviiltek, nem csak mennyiség szempontjabol. Egyre tobb
konyvtarnal taldlhatunk kiilon géptermet, ahol akéar egyetemi Oorakat, konyvtari
kurzusokat, konzulticiokat is tartanak. Ezekben a terekben az oktatast segité egyéb
informatikai eszk6zok is helyet kapnak. (projektor, okostabla...) Az olvasotermekben
vagy akar kiilon reprografiai szobakban a konyvtarak onalld hasznélatra is rendelkezésre
bocsatanak fénymasolokat, nyomtatokat, szkennereket, konyvszkennereket. Az itt
felsorolt eszk6zok mindennapi haszndlatinak megfeleld biztositasdhoz s

nélkiilozhetetlen allandd szakszemélyzet.

A konyvtar olvasdtermeiben és géptermeiben miikddtetett munkaallomdsok, illetve a
kiilonb6z6 online rendszerek esetében nem csak a szakszerti miikodés, de az informatikai

biztonsag szempontjabol is nélkiilozhetetlen ma mar az informatikai személyzet.

Rendelkezik-e a konyvtar informatikai szakszemélyzettel?

100% 85% 86% 92%
80% - | -
60‘70

(]
40%
20%

0%
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valamilyen formdaban

Nem Migen
valamilyen formaban

10. abra: A konyvtarak informatikai szakszemélyzete 2015-2021.7 [37]

7 Az 4brat a magyar konyvtarak éves dsszesitett statisztikaja alapjan készitettem. Az 8sszes konyvtar
koziil a nyilvanosan miikddo és nagyobb allomannyal rendelkez6 konyvtarakra sziikitve alkalmazott
lekérdezés. (A targyévi allomany ezen konyvtarak esetében meghaladta a 100.000 dokumentumot.)

52



Ebben az esetben is a KultStat adatbazisat hasznalva, éltem azzal a szlikitéssel, hogy csak
a nyilvanosan mikodd, valamint a legalabb 100 000 dokumentumalloménnyal
rendelkez0, nagyobb konyvtarak adatait vizsgaltam. A 10. 4bran lathatd, hogy a
kivélasztott konyvtarak esetében a 2015 és 2021-es iddszakban 85%-141 92%-ra nétt azon

intézmények szdma, ahol informatikai szakszemélyzet miikodik ,,valamilyen formédban™.

A hivatalos KultStat vonatkozo pontja igy szol:

Informatikai eszkdzok és szakszemélyzet

20. Informatikai szakszemélyzet

71 | nincs

2 | informatikai szervezeti egység

3 |sajat informatikus/rendszergazda/iizemeltetd
-4 | szerz&dés alapjan, kiszervezve

5 | a fenntarto informatikusa

2. tablazat. Informatikai szakszemélyzet a konyvtarakban? KultStat kérdés [37]

A valaszok értékelése soran amennyiben a konyvtar az adott évi statisztikdban az 2-5.
valaszok koziil valamelyiket adta, gy azt az ,,igen, valamilyen formdban” kategoridba
soroltam. Hozza kell tenni, hogy a ,fenntarté informatikusa” és a ,,szerzédés alapjan
kiszervezve” valaszok nem a legmegfelelébb megoldasok a problémara, de mégis
valamilyen személyzettel rendelkezik a konyvtar. Példaul, ha egy egyetemi konyvtar
esetében csak az egyetem kiilon informatikai személyzete all rendelkezésre, az gyakran
kevés. Ilyenkor az informatikus nincs helyben a kdnyvtarban, és nem tud egybdl reagalni

a felmeriild problémakra és ugyanez elmondhato a kiszervezett szolgaltatas esetében is.

Az el6z6 példanal maradva, nem megoldds a fenntartd informatikai személyzete sok
olyan specidlis esetben, amely egy mai egyetemi, tudomanyos konyvtar informatikai
rendszereit jellemzi. Az informatika napjainkra — és a jovoben egyre inkabb — olyannyira
szakosodott, hogy ritka az egyetemeken az olyan informatikus, aki ért is a specialis
konyvtari  rendszerek, repozitoriumok  kiilonb6zd adatcsere  formatumaihoz,
protokolljaihoz. A megfeleld ilyen irdnyt szakmai tudés és gyakorlati tapasztalat azonban
elengedhetetlen a megfelelé minéségii szolgaltatas kialakitasahoz, illetve mikodtetés

biztositasahoz.

Ahogy irtam, a fenti lekérdezés a KultStat 0sszesité adatbazisdban tortént, és a minimum
100 000 dokumentumalloméannyal rendelkezé konyvtarak szerepeltek benne.

Természetesen orszagos szinten tilnyomo tobbségben kisebb konyvtarak mitkddnek, de
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egy kisebb kozmiivelddési konyvtar esetében elvétve fordul eld, hogy van lehetdség

informatikai szakszemélyzetet foglalkoztatni.

2.2 Digitalizalas, mint a gylijtemény megovas eszkoze

A konyvtari teriilet napjaink egyik legfontosabb digitalis tartalomszolgaltatoja. A
konyvtarak szdmara a digitalizalas a lehetoségek mellett, Gijabb kihivasokat is jelent. A
konyvtaraknak elérelatoan, kezdeményezd szellemben kell szembenézni a felhasznalok
igényeinek valtozasaval, és ezekre megfeleld valaszokat kell nyajtaniuk. A kdnyvtarak

allomanyat digitalis formaban is az olvasok rendelkezésére kell bocsajtani. [45]

2.2.1 A Kkonyvtari digitalizalas szempontjai

A konyvtarak elsédleges célja a felhasznalok, a célkozonség igényeinek megfeleld
szolgaltatas kialakitdsa. Ezt Gigy kell megtennie, hogy az allomany, a gylijtemény
védelmét, biztonsagat szem eldtt tartja. A digitalizalas szempontjai a Kozgyiijteményi

Digitalizalasi Stratégia Fehér Konyve meghatarozasa alapjan: [46]

Allomdnyvédelem

A hagyomanyos dokumentumok anyagukbo6l adoddéan a hasznélattol fliggetleniil
karosodnak az id6k folyaman. Azon muzedlis és unikalis dokumentumok, amelyek
felbecsiilhetetlen értékkel rendelkeznek, csak korlatozottan hasznalhaték. A
hagyomanyos kéziratos, egyedi dokumentumok digitalizalasaval a konyvtar eleget tesz
két fontos feladatdnak egyszerre: megovja az eredeti dokumentumot a hasznélat okozta
¢és egyéb karosodasoktdl, valamint biztositja azt, hogy tovabbra is kutathatd legyen,

raadasul annyi digitalis példanyban, amennyiben éppen igény mutatkozik ra.

Az éllomanyvédelmi szempontii digitalizalds célja, hogy az eredeti, sériilékeny
dokumentumok a konyvtari forgalombdl kikeriiljenek és megfeleld kornyezeti
feltételeket biztositva keriiljenek elhelyezésre, ezzel egyiitt a digitalis masolattal tovabbra

1s biztositjuk a kutathatosagat.
Uj tipusii meg6rzés, biztonsig
A digitalis megdrzés segitségével az eredeti dokumentum minden jellegzetessége

rogzitésre keriil. Tehat a jovében esetlegesen — illetve biztosan — bekovetkezd pusztulas

esetén, az eredeti dokumentum digitalis méasolata — remélhetdéen — 6rok é€letii lesz.
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Alloméanygyarapitis

A konyvtaraknak lehetdsége van olyan dokumentumokkal bdviteni gyljteményiiket,
amelyek értéke nem tenné ezt lehetévé. A digitalis mésolat ara — értelemszeriien — joval
alacsonyabb.

Uj tipusii szolgdltatdsok
A digitalizalas altal és az eleve online sziiletett tartalmak mennyisége egyre né. Az online
térben egymastodl tavol esd gyljtemények tudnak egyesiilni olyan modon, ahogyan az

fizikai valojukban soha nem tortént volna meg.

Publikalas, felhasznalhatosag

Az ¢l6z6 fejezetben is targyaltam, hogy a digitalizalt tartalmak megjelenése a kutatas és
a publikalas teriiletén oridsi véltozasokat eredményezett. A hagyomanyos publikalasi,
kiadoi gyakorlat megvaltozasaval a kutatasi eredmények nagyon révid id6 alatt, nagyon
széles korbe juthatnak el. Természetesen a digitalis dokumentumok kutathatdsaga is
fontos szempont, a digitdlis tartalmakban van lehetdség teljes szovegben keresni,

kiilonbozo platformokon specialis funkciok is rendelkezésre allnak.

Noveli a gytijteménybe latogatok szamat
A helyesen alkalmazott digitalis kdzzététel noveli a gylijtemények €s az eredetiség iranti

érdeklddést €s ez a felhasznalok szamanak ndvekedésével is egyiitt jar.

Tavfelhasznalok, esélyegyenloség

Az esélyegyenldség a konyvtarak szdmara mindig is fontos cél volt. A digitalizalassal és
az anyagok online gylijteménybe helyezésével biztositott a hozzaférés azon felhasznalok
szdmara, akik a konyvtarba nem tudnak ellatogatni. A digitalis szovegallomanyok ma
mar  barmely  okostelefonon  megtaldlhatd  szovegfelolvas6  applikacidval
»hangoskonyvvé” alakithatok at, igy olyan allomanyok is elérhetdk lesznek a
latassériiltek szaméra, amik korabban nem. Az elmult par évben megtapasztaltuk, hogy
egy kritikus — pandémias — helyzetben a konyvtar tavoli hasznalata, elérhetdsége milyen

fontos.

Kozmiivelodési, oktatasi funkcio

Az élethosszig tartd tanulds tdmogatasa a konyvtarak egyik nagyon fontos kiildetése.
Természetesen a digitalizalassal a tanulds intézményes €s intézményen kiviili formainak
egyre tobb tartalmat képes biztositania konyvtar.

A Kozgytijteményi Digitalizalasi Stratégidban megfogalmazott szempontok mellett — bar

kapcsolodva az allomanyvédelemhez — érdemes szot ejteni a lopasok, illetve az ellopott
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dokumentumok visszaszolgaltatidsanak lehetdségeirdl. Sok konyvtar gylijteményében
talalhatunk nagy értékid, unikalis, muzealis dokumentumot. Ezen dokumentumok
digitalizalasaval lehetdséget teremthetiink a kutathatosagra azzal egyiitt, hogy az eredeti

dokumentumot megovjuk a hasznalatbol adodoé karosodastol.

Azonban ezek a dokumentumok — értékiikbdl fakadéan — nem csak a kutatok szamara
érdekesek. Ezen értékes dokumentumok lehelyezésére, tarolasara a konyvtarak kiilonos
gondot forditanak, azonban el6fordulhat, hogy nem a felhasznaloktol kell megvédeni,
hanem az intézmény munkatarsaitol. Abban az esetben, ha a lopas torténik egy ilyen
alloméanyban, az nem fog egybdl kideriilni, féleg, ha az adott dokumentum mar

digitalizalva van ¢€s a digitalis példany all a felhasznalok rendelkezésére.

Az igy ellopott konyvek gyakran antikvariusokhoz keriilnek, nagyobb értékti konyvek
esetében akar kilfoldi arveréseken is felbukkanhatnak, illetve weboldalakon cserélnek
gazdat. Amennyiben ezek a dokumentumok digitalis méasolatban is rendelkezése allnak,
ugy jo helyzetbdl indul a konyvtar. A j6 mindségli digitalis mésolatok ugyanis pontosan
beazonositjak a dokumentumot, akar a bélyegzo6 alapjan, akar egy adott oldal sériilése,
gylrddése altal is. Tehat a digitalis masolat egy rendérségi eljaras soran, de akar az
antikvariumban felmutatva egyértelmiien bizonyito erejii. A példa egyébként annyira nem
ritka, hogy az elmult két évben, két kiillonbozé konyvtar esetében is tortént hasonlo eset.

(a folyamatban 1évé eljardsok miatt konkrét informdciok nem kézélhetok)

2.2.2 A digitalizalandé anyagok kivalasztasinak szempontjai

A Kozgyljteményr Digitalizalasi Stratégia a digitalizdlandd dokumentumok
kivalasztasanak szempontjaival is foglalkozik. Elsddlegesen azon dokumentumok
digitalizalasa kell, hogy els6bbséget élvezzen, amelyek a leginkabb kutatottak és amelyek
muzealis értékkel rendelkeznek. A digitalizdlandd dokumentumok kivalasztasanak

folyamata az eldvalogatasbol, allapotfelmérésbol, kivalasztasbol és elokészitésébdl all.
Elovalogatas
Az eldvalogatas szakaszaban a dokumentumok tartalmi €s kiilsé allapotanak vizsgalatat

értjiik. Az elévalogatas soran kideriilhet a vizsgalt dokumentumroél, hogy a digitalizéalas

megkezdése eldtt még sziikség van valamilyen allomanyvédelmi beavatkozasra.
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Allapotfelmérés

Az éllapotfelmérés szakaszaban a digitalizalandd dokumentum megfeleld digitalizalasi
modjanak kivalasztasa torténik meg. Ebben a szakaszban torténik a dokumentum
veszélyeztetettségének részletes kiértékelése is.

Kivalasztds

A kivalasztas szakaszaban tulajdonképpen a digitalizalandé dokumentumok rangsorolasa
zajlik. Melyek azok a dokumentumok, amelyek egyértelmiien elsObbséget ¢élveznek
muzedlis értékiikbol, a kutatasi igénybdl vagy a hasznaltsag fokabol adodoan. Ebben a

szakaszban torténik az eredeti dokumentumok hordoz6 anyagara vonatkozé vizsgalat is.

A dokumentum veszélyeztetettsége, a hasznalat és a digitalizalas Osszefliggései a

Konyvtari Digitalizalasi Stratégia Fehér Konyve alapjan:

A hasznailat gyakorisaga
Veszélyeztetettség
Nagy Kozepes Cselcély
Nagy Azonnali digitalizalas, restauralas Digitalizalas, restauralas Digitalizalas, konzervalas
Kozepes Digitalizalas, konzervalas Digitalizalas, konzervalas  Elhelyezés védotaroloban
Csekeély Digitalizalas Megfigyelés Nincs teendd

3. tablazat. A dokumentum veszélyeztetettsége, a hasznalat és a digitalizalas szempontjabol [46 p.11]

Digitalizalas alatt karosodasokat okozo tényezok

e anem megfelel6 mozgatas,

e aszennyezett kéz altali karosodas,

e anyitott konyv szkennelése, erételjesen lenyomva a beolvasoé feliiletre,
e szennyezett liveglap a beolvaso feliileten,

e adokumentum tintdjanak elkenddése,

e azesetleges nagy hohatas beolvasas alatt,

e anem megfeleld nedvesség-, paratartalom a digitalizalo helységben,

e tal nagy fényterhelés és UV-sugarzas. [46 pp. 23-24]
2.2.3 Dokumentumfajtak kiilonbségei a digitalizalas szempontjabol

Sik dokumentumok

A sikfeliileten torténd szkennelés jelenleg a digitalizalas leggyakrabban alkalmazott
moédja a konyvtarakban. A technoldgia olcson elérhetd és a legtobb konyvtar
gyljteményében tomegesen van olyan dokumentum, amelyek digitalizalasara ez a

megoldas tokéletesen megfelel. Sok esetben a kiilonbozd papirfajtdk az évek soran
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eldeformalodhatnak, ilyenkor nem ajanlatos sikdgyas szkenner alkalmazasa, mert az az
eredeti dokumentum kérosodasaval jarhat és a kapott eredmény sem lesz kielégitd.
Ezekben az esetekben a sikagyas szkenner mar nem felel meg. Azoknal a
dokumentumoknal — jellemzéen kéziratok esetében — ahol a gépelt szoveg atiit a lap

hatoldaléra is, ajanlatos vastagabb papir alatétet hasznalni.

Kotetes dokumentumok

A kotetes dokumentumok alatt a hagyomanyos konyveket értjiik, amely kotetbe szedett
lapokbol all. Ezen dokumentumok digitalizalas sikdgyas szkenner segitségével
elképzelhetetlen a kotet kdrosodésa nélkiil. Itt mas technoldgiat kell alkalmazni. Fentrél
megyvilagitott, érintés mentes szkennerrel lehet probalkozni, de ilyen esetekben szinte
mindig sokkal tobb munkaiddvel jard szoftveres utdbmunkara lesz sziikség. A legjobb
megoldas a kotetes dokumentumok digitalizalasakor, ha specialis, hidraulikus

szintkiegyenlitds konyvbolcsdvel rendelkezd szkenneren végezziik.

Specialis dokumentumok

A konyvtarakban nem csak dokumentumok lehetnek az 4lloméanyban, eléfordulhatnak
muzealis targyak, esetleg egy kiilongylijtemény egylitt kezelt egységében. Sok esetben
vannak az dllomanyban nagyobb méretli dokumentumok, amelyek digitalizaldsa soran —
még ha nagyobb felilleti szkenner is all rendelkezésre — a digitalis képszerkesztd
utomunka joval hosszabb 1d6t vesz majd igénybe. Nagyméretli dokumentumok esetén a

részletképeket is ugy kell elkésziteni, hogy azok a folyamatos olvashatosagot biztositsak.

Teérképek, tervrajzok

A térképek, tervek, rajzok méretiik és anyaguk miatt nagyobb odafigyelést igényelnek a
digitalizalas soran is. Ezek a dokumentumok gyakran feltekerve vagy hajtogatva alltak a
konyvtar valamely raktaraban, termében. A digitalizalas soran ligyelni arra, hogy a lelogo
részek ne sériiljenek. Sokszor a térképek és tervrajzok vékonyabb papirbol késziiltek, igy
ezek még sériilékenyebbek és a megvilagitds szempontjabdl is specidlis odafigyelést

igényelnek.

A digitalizdlas technikai mindségi elvei
e Minden adat rogzitése, amelyet az eredeti dokumentumon lathatunk.
e A teljes dokumentum egység digitalizalasa.
e A digitalizdland6 dokumentum szélei mindig latszoédjanak a digitalis

masolaton.
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e Allandd, egyenletes megvilagitas biztositasa.

e Az optikai torzitas elkeriilése a digitalizalas soran.

e Helyes, a felhasznalasi célnak megfelel6 felbontas megvalasztasa.

e A veszteséges tomoritési lehetdségek keriilése.

e Az optikai karakterfelismerés (Optical Character Recognition, a
tovabbiakban: OCR) igényeinek megfeleld digitalis mésolat készitése.

e Biztositani kell az adatok hitelességének megdrzését a digitalizalas soran.

A konyvtari digitalizalas megtervezésekor mindenképp érdemes kovetni a Konyvtari
Digitalizalasi Stratégia Fehér Konyvében szerepld iranymutatasokat és ajanlasokat, mert
ezek betartasaval a konyvtari allomany digitalizalasi folyamatok alatt bekovetkezd
karosodasa csokkenthetd, illetve kizarhato. Természetesen az egyes konyvtarak egyéni,
specialis adottsagait €s igényeit is figyelembe kell venni a tervezés szakaszatol kezdve a

tényleges megvalositas szakaszaig. [46 pp. 7-39]

2.2.4 Szakdolgozatok és diplomamunkak konyvtari tarolasa

A kéziratos dokumentumok egy jellemz6 tipusanal érdemes megvizsgalni az online
szolgaltatassal jard elonyoket. A kovetkezd alfejezetben az egyetemi konyvtari
kornyezetben nagy szamban jelen 1évé szakdolgozat és diplomamunka gylijtemény

online szolgaltatasanak lehetdségét mutatom be.

Az egyetemeken a hallgatok tanulményaik befejezésével szakdolgozatot készitenek és
sikeres védését kovetden tehetnek zarovizsgat. A szakdolgozat, illetve diplomamunka a
hallgato oktatoi segitéssel, vezetéssel és feliigyelettel készitett 6nallo alkotasa, melyben
bizonyitja a megszerzett ismeretek integralt, alkoto6 modon torténd alkalmazasat, a
témahoz kapcsolodo irasos és digitalis szakirodalmak helyes és kritikus felhasznalasat. A
szakdolgozatok ¢s diplomamunkak biztonsagos megorzése két szempontbol is
kiemelkedd feladata az egyetemeknek. Egyfelol ezek a munkak fontos
informaciohordozok, melyek hasznélata, kutatdsa biztonsagos taroldst, nyilvantartast és
gyors rendelkezésre bocsajtast kovetel meg. Masrészrdl ezen egyedi dokumentumokban
kozoltek a szerzok, illetve a felsOoktatdsi intézmény tulajdona és azok barmilyen,
engedély nélkiili felhasznalasa torvénysért6 cselekmény. A fejezetben a szakdolgozatok
¢s diplomamunkdk tiroldsanak, nyilvantartdsdnak és kutathatosdganak korabbi

gyakorlatat elemzem, ugyanakkor javaslatot is megfogalmazok ezen egyedi, jelentds
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mennyiségli informacidt tartalmazd dokumentumok biztonsdgos és attekinthetd

taroldsara, nyilvantartasara és kutathatosagara.
Szakdolgozatok és diplomamunkak konyvtari taroldsa

A szakdolgozatok, hallgatéi dolgozatok megdrzése és szolgaltatasa mara mar szinte az
Osszes felsdoktatasi intézmény esetében a konyvtar feladatkorébe kertilt. Akér a tarolas,
akar a hozzaférés biztonsagarol beszéliink, ez a legjobb dontés a szakdolgozatok és a
diplomamunkak elhelyezésével kapcsolatban. Korabbi iddszakban a felsGoktatasi
intézményekben nagyon eltéré gyakorlat volt a tarolasban. A legnagyobb probléma
magaban az informdcidohordozd értelmezésében van. A torvényi szabalyozas
hianyossagai, illetve maga a teljes szabalyozatlansag jellemezte a szakdolgozatok

problémakorét.

Tobb felsdoktatasi intézményben a levéltar gytjtotte, ahol pedig nem miikddott levéltar,
ott sok esetben a konyvtar feladata lett a szakdolgozatok taroldsa. A szakdolgozatok
formailag kéziratok, mégis fizikai megjelenésiikben ¢€s tartalmuk alapjan egyértelmiien
az egyetemi konyvtarak gylijteményébe tartoznak. A térvényi szabalyozas sem volt
egyértelmii, igy a sok esetben gazdatlan szakdolgozati alloményt ezért is a konyvtar
szolgaltatta. Az 1960-as évektdl a felsdoktatasi intézmények a tanulmanyi ¢és

vizsgaszabdalyzataikban hataroztdk meg a szakdolgozatok tarolasat és szolgaltatasat.

Természetesen ez még nem jelentett ekkor egy egységes gylijteményi gyakorlatot, a
felsdoktatasi intézményekben ezutin is kiilonb6z6 modokon gyljtottek a
diplomamunkékat és egyéb hallgatdi dolgozatokat. Egy-egy felsdoktatasi intézmény
bonyolult intézményi struktardjanak kdszonhetden mas-mas megdrzési mod valdsulhatott
meg az egyetem vagy a foiskola egyes szervezeti egységeinél. Sokszor a tanszék vagy
intézet gyUjtotte és ,,archivalta” az ott megvédett szakdolgozatokat, diplomamunkakat.
Ezek a gylijtemények gyakran tanszéki/intézeti adminisztrator szekrényében kaptak
helyet, ami tobb szempontbdl is aggéalyos. Nem csak a biztonsagos megorzés, de a
szakdolgozatok jogosultsagoknak megfeleld szolgéltatisa is csorbat szenvedhetett

ilyenkor.

Ertelemszertien felmeriilt az igény a szakdolgozatok és egyéb hallgatdé dolgozatok
tarolasakor, hogy egy helyen tegye hozzaférhetové az intézmény ezeket a
dokumentumokat. Ez a hely az esetek tilnyomo tobbségében a felsdoktatasi intézmény

konyvtara lett. Az egyes tanszéki/intézeti kisebb gylijtemények kezeldi is belattak, hogy
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egy-egy irodaban sziikdsen lehet az egyre novekvé szakdolgozati dlloményt tarolni. Més
részrél a visszakereshetdség is egyre nehézkesebb lett, emiatt is a kdnyvtarak iranyaban

keresték a megoldast.

1998-ban a Magyar Rektori Konferencia allast foglalt a disszertaciok nyilvanossaga
tigyében. Az allasfoglalasban nem csak a doktori értekezések, de a szakdolgozatok és
diplomamunkak nyilvadnossagat ¢és kutathatosagat hatdrozzak meg. Fontos része az
allasfoglalasnak, hogy ezen kéziratok taroldsara és szolgéltatasdra az intézmény
konyvtarat jelolik meg. A nyilvanossag aldl egyediili kivételt a nemzetbiztonsagi, vagy

egyéb bizalmas adatot tartalmazo munkak képeznek. [47]

2012-ben Dr. Péterfalvi Attila allasfoglalasdban pontosan a torvényi rendelkezés
hianyossdga miatt a felsoktatasi intézmények sajat dontéseként fogalmazza meg a
szakdolgozatok ¢és a diplomamunkak megdrzésének ¢€s szolgaltatdsanak szabalyozasat. A
Nemzeti Adatvédelmi és Informécidoszabadsag Hatdsag elndke a szakdolgozatokat és a

diplomamunkakat egyértelmiien a konyvtarakban kezelendd dokumentumként irja le.

[48]
Hozzaférés és visszakereshetoség

Magatol értetddd, hogy a tarolds €és a visszakereshetdség problémajara a sziikséges
szoftveres kornyezet (konyvtari integralt rendszerek) és a szakértelem egyiittesen a
konyvtarban lesz megtalalhaté. A tarolds ¢€s a visszakereshetoség mellé még a
hozzaférhetdség problémajaval is szembesiilhettek az intézeteknél. Olyan egyszerii
okokra gondolok itt, mint az id6beni €s térbeni hozzaférhetdség. Ki férhet hozzd egy
olyan gylijteményhez, ami egy iroddban elzarva, szekrényekben kap helyet. Valoszind,
hogy akkor érhetd csak el, amikor az adminisztrator dolgozik és éppen a helyén van. Arrol
nem is beszélve, hogy mi van akkor, ha valahova el kell mennie és éppen valaki kutat a
gylijteményben. Mindenképpen sériil a gylijtemény hozzaférhetdsége, illetve biztonsaga.
Ha , feliigyelet nélkiil” hasznaljak a gylijteményt, akkor barmikor kivaghatnak oldalakat

a dolgozatbdl, vagy akar a teljes dokumentum eltiinhet.

Ezek a problémék a konyvtari elhelyezés esetében megoldottak. A papir alapi vagy
CD/DVD-n tarolt szakdolgozatok esetében a konyvtar nyitva tartasa alatt a felhasznalok
szamara biztositott az elérhetéség. Rdadasul a konyvtari munkavallalok szaktudésa is
helyben elérheté a felhasznalok szdmara. A hozzaférhetdséghez szorosan kapcsolodo

visszakereshetdség probléméjat egyértelmiien a kdnyvtari gylijteménykezelés oldja meg.
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Ha csak a bekotott szakdolgozatok és diplomamunkak tarolasardl beszéliink, akkor is a
szabvanyos metaadatok hasznalata, az egységes bibliografiai leiras segitségével ezek a
dokumentumok a konyvtar gyiijteményében vannak a legjobb helyen. Ilyen formaban a
metaadatok, a dokumentum leirasa bekeriil az elektronikus katalogusba és ez az
allomanyrész interneten keresztiil barmikor kutathat6. Ha pedig a dokumentumokat
digitalis forméban tarolja a konyvtar, akkor azt a nap 24 6rajaban kutathatjak. Ebben az

esetben a teljes szovegl tarolasrol, intézményi repozitoriumi elhelyezésrél beszéliink.

Amig a szakdolgozatokat ¢és diplomamunkdkat elkiilonitve taroljak egy intézeti vagy
tansz€ki irodaban, addig a visszakereshet0ség azokon az adatokon mulik, amit az
adminisztrator rogzitett. Ez sokszor egy egyszert tablazat, ami csak a legfontosabb — vagy
a legfontosabbnak tartott — adatokat tartalmazza. Ezzel szemben a szabvanyos konyvtari
leirasban a bibliografiai adatok egységesen szerepelnek és ide még jarulékosan specialis
meta adatok is rogzitésre keriilhetnek. Az Obudai Egyetem Digitalis Archivumanak
metaadatszerkezetét a 4. tabldzat mutatja be. Ezek a specidlis adatok mind a

visszakereshet6séget és a dokumentumallomany feldolgozottsagat novelik. [49]

Hallgatéi Dolgozat (szakdolgozat, diplomamunka, TDK...)

Mezénév Adatelem Kételezd | Révid leirdsban | Ismételhet8ség
Szerz§ dc.contributor.author X X X
Konzulens dc.contributor.advisor X X
Szervezeti egyseg dc.contributor.institution X X X
Cim dc.title X X X
Handle azonosito dc.identifier.uri X X
Dokumentumtipus dc.type X X
Hozzaferes dc.rights.accessRights X x
Rogzites ideje dc.date.accessioned X
Terjedelem dc.identifier.page X
Abstract dc.description.abstract X X
Kiado dc.publisher X X %
Megjelengs eve dc.date.issued X x
Kiadas helye dc.publisher.place X
Kulcsszo dc.subject X
Megjegyzes dc.description.notes X
MTMT azonosito dc.identifier.mtmt
Nyelv dc.language X X
Formatum dc.format X
Embargo dc.embargo
Jogok de.rights.holder X
Tudomanyag dc.subject.discipline X X
Gyljtemeény dc.description.collection X X X
Szak, szakirany dc.description.course

4. tablazat. Szakdolgozat/diplomamunka DC metaadatstruktara | Obudai Egyetem [sajat szerkesztés]

Konyvtari gylijteménykezelés esetében ezek az adatok egy kereshetdé adatbazisban

vannak. Papir alapu vagy elektronikus hordoz6 esetében ez lehet egy konyvtari integralt
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rendszer, de digitalis dokumentum esetén akar repozitérium is. Fontos szempont még,
hogy ebben az esetben a szakdolgozatok és diplomamunkak azon a helyen vannak, ahol
a tovabbi hasznalat zajlik. A kutat6 vagy felhasznalo nyugodtan le tud iilni és jegyzetelni
a dokumentumbol, félretetetheti, ha nem fejezte be a munkat és maskor folytatna, ha egy
hivatkozas alapjan tovabb keresne, akkor a megfeleld helyen van, mert egybdl

hozzaférhet a sziikséges szakirodalomhoz.

A biztonsag szempontja

Mivel egyedi kéziratr6l van sz6, a hozzaférhetéségen til a biztonsdg az egyik
legfontosabb szempont a szolgaltatasban. A konyvtarak hagyomdnyosan 6riznek olyan
dokumentumtipusokat, illetve kialakitanak olyan kiilongyljteményeket, melyek
biztonsdgos kezelése ¢és szolgaltatdsa kiemelten fontos. Ilyenek az unikalis

dokumentumok, a régi konyvek és kddexek, illetve a potolhatatlan kéziratok.

A konyvtari gylijteményben a szakdolgozati, diplomamunka allomany mego6vasa és
biztonsagos hasznalata els6 szamu feladat. Az illetéktelen behatolés és a dokumentumok
rongalddas és sériilés elleni védelmét kiilonbozd eszkozokkel és intézkedésekkel tudjuk
elérni. A lopas elleni védelemben a magnes csikok, az RFID cimkék, lopasgatlo kapuk, a
kamerarendszerek és természetesen a konyvtari munkavallalok a legfontosabb tényezok.
Az ilyen tipust gylijteményekkel rendelkezé konyvtarak teremelrendezése is torekszik a

minimalisra csokkenteni a lopas esélyét.

Legtobb esetben a szakdolgozatokat és diplomamunkékat a felhasznalok nem érik el
kozvetleniil, a gylijtemény a raktari dlloméany részét képezi. A konyvtar elektronikus
katalogusaban minden diplomamunka és szakdolgozat leirasra keriil, igy kereshetd —
legalabb - metaadat szinten. Aki kutatni szeretne ezekben, annak ki kell keresnie a raktari
jelzetet, ez alapjan fogja megkapni a kéziratot. Az egyes dokumentumtipusok
hasznalatara vonatkozoan a kdnyvtarak sajat konyvtarhasznalati szabalyzata az irdnyado,
de a papir alapu szakdolgozatok és diplomamunkak esetében egységes szabalyokrol
beszélhetiink. A hasznélati szabalyzatban megfogalmazott elvek a megel6z6
allomanyvédelem fontos részét képezik. fgy a szakdolgozatok és diplomamunkak
esetében csak helybenhasznélat engedélyezett - tehat csak a konyvtar olvasotermében

hozzaférhetd, nem kolcsondzhetd - és masolat készitésére sincs lehetdség.

A dokumentum tipusatdl fiiggden kiilonbozd veszélyeztetésnek van kitéve ez az

allomany. A hozzaférhetdség jogosultsagi kérdései, hogy ki olvashatja a szakdolgozatot,
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diplomamunkat, természetesen fliggetlenek az informacidohordozo6tol. Ugyanugy fontos
¢és legtobbszor nincs is kiilonbség a papiron, kéziratos formaban 6rzott allomany és az
elektronikusan tarolt, akéar adatbazisban szolgaltatott dokumentumok hozzaférésének
biztonsaga kozott. A hagyomanyos papir alapi gyiijteménynél azonban biztonsagos
szolgaltatds érdekében nagy hangsulyt kell fektetni a feliigyeletre. Mivel a
szakdolgozatokrol és diplomamunkakrol nem lehet masolatot késziteni, ezzel nagyobb az
es¢lye annak, hogy valaki ellopja, vagy megcsonkitja a dokumentumot. Ilyenkor pedig
helyrehozhatatlan kart okozhat az elkovetd, mivel egyedi kéziratrol van sz6. Ha
digitalisan szolgaltatja a konyvtar ezeket a dokumentumokat, akkor a minimalisra lehet
csokkenteni az ilyen tipusi veszélyeztetettséget, mivel ebben az esetben az elkdvetd
legfeljebb a dokumentum egy masolatat vagy egy részét tudja csak “ellopni”. Ma mar a
legtobb konyvtar olvasoi terét kamerdk figyelik, igy nyomon kovethetd, ha valaki

megrongalja vagy ellopja a dokumentumot.

Természetesen nem csak a lopas és a rongéléds, oldal-kivagés ellen kell védeni a
szakdolgozatokat és diplomamunkakat. Az egyéb fizikai karosodasok elkeriilésére,
illetve megel6zésére az allomanyvédelemben tobb eljarast is alkalmaznak. A kdnyvtari

allomanyvédelem teriiletén beszélhetiink helyreallito, illetve megel6z6 védelemrdl. [50]

Az egyedi, pétolhatatlan dokumentumok védelme érdekében a konyvtarak gyakran
alkalmaznak az eredetit helyettesitd eljarasokat. Ilyen eljardsok a reprint, facsimile
kiadas, az egyszerli masolat készitése vagy a korabbi idékben a mikrofilmes rogzités.
Manapsag a leggyakoribb ilyen eljaras természetesen a digitalizalds. Sok esetben a
korabban mikrofilmre rogzitett dokumentumokat is hosszil tdvi megdrzést szolgalo
elektronikus formaban taroljak tovabb. A digitalizdlashoz viszonylag egyszerii és olcson
beszerezhetd eszkdzrendszer is elegendd az esetek tobbségében. Természetesen itt is
lehetnek kirivd esetek, amikor kiilondsen ritka és nagy értéki dokumentumok

digitalizalasarol van szo.
Szakdolgozatok és diplomamunkdk digitalis tarolasa

A legtobb felsOoktatasi intézményben még akkor dontottek a szakdolgozatok és
diplomamunkék egységes konyvtari tarolasarol, amikor az elektronikus formaban torténd
beadas ritka volt. Ezért az egyetemi konyvtarak tobbféle problémaval talalkoztak, attdl

fliggben, hogy milyen informacidohordozon van a dokumentum. Szakdolgozatok és
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diplomamunkdk taroldsa torténhet papir alapon kottetve, elektronikus formaban, de

fizikai tarolon (CD/DVD) illetve digitalis formaban.

A papir alapu szakdolgozatok és diplomamunkék esetében a tarolas, helyhidny és a
biztonsag mind problémas tényezd. Sok helyet foglal el a raktarban és garantdltan
félévrol-félévre gyarapszik az éalloméany. (Ez fbleg olyan intézményekben okoz
problémat, ahol végleges megdrzés vonatkozik a szakdolgozatokra ¢és a
diplomamunkakra.) A kottetett dokumentumok esetében a megoOrzés, a biztonsagos
tarolas kifejezetten fontos. A gyenge tinta- illetve papirmindség miatt rongalédhat maga
a fizikai hordoz6. Kiilon problémat jelent a szandékos karokozas és a lopas. Mivel itt
egyedi nyomtatott dokumentumokrél beszélink, egy-egy oldal kivagasa
visszafordithatatlan karokat okozhat, potolhatatlan lesz a hidnyzo rész. Ezért is gyakori,
hogy ezeket az allomanyrészeket utdlag digitalizaljak és ugyanugy, ahogyan a friss

szakdolgozatokat és diplomamunkakat is elektronikusan repozitériumokban taroljak.

A plagiumellendrzd rendszerek elterjedésével az elektronikus formatumok egyre
gyakoribbak lettek. Természetesen ezek még fizikai tarolokon keriiltek archivalasra, CD
vagy DVD hordozokon. Tehat a szakdolgozatok és diplomamunkak allomanyegysége
ezekkel is boviilt. Ezek az egységek értelemszertien kevesebb helyet foglaltak a raktari
polcokon, de a CD/DVD lemezek tomeges gyartisa a mindség rovasira ment. igy a
jelenleg kaphato irhaté lemezek atlagosan 10-15 évig 6rzik meg a tarolt adatokat. A
mindség €s adatvesztés akkor is bekdvetkezik, ha az adott lemez egyaltalan nem volt
hasznalatban. Természetesen ezeket a dokumentumokat is digitalis adattarakba,

repozitoriumokba kell rendezni a hosszu tavli megdérzés érdekében.

Egy-egy repozitdérium alkalmas arra, hogy gylijteménykezelésében visszaadja az adott
intézmény felépitését. Igy elkiilonitve lehet tarolni az egyes intézeteken és tanszékeken
megvédett szakdolgozatokat ¢és diplomamunkakat, de ezzel egyiitt tematikus
gyljteményeket is 1étre lehet hozni. Fontos szempont, hogy a repozitorium képes legyen
a hozzaférést biztonsdgosan megoldani. Ez nem csak a szakdolgozatok ¢és
diplomamunkak esetében fontos, de ennél a repozitoriumi egységnél mindenképp
megoldandé feladat. Az felsdoktatdsi intézmények eltéréen szabalyozzak ezen
dokumentumok tarolasanak és szolgaltatasanak kérdését. A korlatozott, esetlegesen

jelszohoz kotott, vagy mas személyes azonositast igényld hozzaférés szinte minden
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intézménynél jelen van. Tehat fontos egy ilyen dokumentumtir esetében a

jogosultsagoknak megfeleld szolgaltatas kialakithatosaga.

Az egyetemi repozitoriumok elterjedésével a szakdolgozatok ¢és diplomamunkdk a
biztonsagos tarolds, a visszakereshetOség €s a hossz tavi meglrzés szempontjabol

mindenképp a legjobb helyre keriiltek. [51] [52]

2.3 Részkovetkeztetések

A 2. fejezetben a koOnyvtari infokommunikacio jelentdségét, sziikségességét ¢Es
lehetdségeit vizsgaltam. Megallapitottam, hogy ez a lehetdség egyben sziikségszerliség is
a konyvtarak szdmara, ugyanakkor jabb veszélyeztetd tényezok megjelenésével is jar.
Tehat a konyvtarbiztonsagot ebben az irdnyban is tovabb kell fejleszteni. A konyvtari
infokommunikacié vizsgalatanal olyan meghatarozo teriileteket vizsgaltam, mint a
konyvtari infokommunikacidé biztonsagat, illetve a konyvtari gylijtemény védelme
szempontjabol alkalmazott digitalizalast. A fejezetben az 1. hipotézis tovabbi kutatasaval
meghatdroztam a  konyvtari  infokommunikacio  biztonsagat. A konyvtari
infokommunikdci6 biztonsdga meghatirozhatd a konyvtirak infokommunikacios
rendszerét, illetve annak rendeltetésszeri miikodését veszélyeztetd cselekmények,

események ¢€s a velilk szemben tamasztott intézkedések egyiitthatasaval.

A fejezet soran vizsgaltam a KultStat orszdgos konyvtari statisztikai adatbazis
informacioi alapjan azokat a trendeket, amelyek az elmult 10-15 évben a magyar
konyvtarak informatikai helyzetére, felszereltségére vonatkoztak. Az iddsoros adatok
kutatasaval olyan folyamatokat tudtam bemutatni, amelyek igazoljak a téma fontossagat

a konyvtarbiztonsag teriiletén.

A fejezet masodik részeében a konyvtari digitalizalast, mint az allomanyvédelem eszkozét
vizsgaltam. A konyvtari digitalizalas szempontjainak bemutatasa mellett 6sszefoglaltam
a digitalizdland6 dokumentumok kivalasztasanak elveit és az egyes dokumentumtipusok
sajatossagait. A fejezet utolso részében egy az egyetemi konyvtarakban jellemz0, egyedi
dokumentumtipus konkrét példajan keresztiil vizsgaltam a digitalizalas és a kapcsolodo

online szolgaltatasok eldnyeit felséoktatasi kornyezetben.
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3 AZ ONLINE TUDOMANYOS KOMMUNIKACIO

A fejezeten beliil vizsgalom és elemzem az online tudomanyos kommunikacié valtozasait
¢és ezek jelentdségét a tudomanyos életben. Ezt kdvetéen vizsgalom az Open Access, a

nyilt hozzaférés kialakulasanak torténetét €s szerepét a tudomanyos kommunikacioban.

A fejezet tovabbi részében az online tudomanyos kommunikacidt leginkabb
veszélyeztetd, predator kiadok és folydiratok kérdéskorét jarom korbe. Foglalkozok a
predator folyoiratok 1étrejottével ¢€s terjedésével, bemutatom a szakirodalom
rendszerezett attekintésével kapott eredményeimet a témaval kapcsolatos kutatasok
tikrében, majd értékelem a jelenleg a problémara adott megoldasokat. Vizsgalom
tovabba a predator jelenség, a tudoméanyos kommunikacié kiillonbozo szintjein jelentkezd

hatasait.

3.1 Online tudomanyos publikalas

A tudominyos kommunikicid valtozasainak hatdsara az egyetemek ¢és kutatohelyek
konyvtarainak uj kihivasokkal kellett szembenézniiik. A tudomanyos €s szakkonyvtarak
egyik fontos feladata a szakteriileten és a fenntarté intézményben létrejott tudasvagyon
biztonsagos szolgaltatasa, védelme és hosszu tava megdrzése. A kutatOhelyek és
egyetemek kutatoinak szakmai eldrehaladdsuk ¢és elfogadottsdguk érdekében is

folyamatosan publikalniuk kell.

3.1.1 A tudomanyos publikaciok valtozasai
A tudoméanyos kommunikacié informéciérobbanasa az 1950-es évektdl kezdve

meghatarozza a novekedést:

e egyre tobb pénzt forditanak a tudomanyos kutatasra és a résztvevo kutatok szdma
folyamatosan nd,

o araforditott anyagi tdmogatdsok és a kutatok megndvekedett szama egyre inkdbb
erds0do versenyhelyzetet, rivalizalast eredményez,

e atamogatasok forrdsai palydzatok, szponzorok és maguk az intézmények, ahol a
kutatd szerzddésben van,

e végll a kutatok o0nalldé megitélésének tényezdje is eredményezi az
exponencialisan novekvd publikdciés szamot. Palydzatok, beosztds, karrier,

tudoményos fokozatok.
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Mindezek kdvetkezményeként a *60-as évektdl kezdve, mind a mai napig all a kijelentés:

Publikalj vagy pusztulj el!

A tudomanyos kommunikacié - leegyszerisitve - a kutatasi eredmények €s publikaciok
1étrehozasabol, mindségi ellendrzésébol, lektoralasabol, az elkészilt kozlemények
megjelentetésébdl €s terjesztésébdl, valamint a hosszu tavi biztonsdgos megdrzésbal és
szolgaltatasbol épiil fel. Az informatika és a kommunikacios technolégidk fejlodése
természetesen hatdssal volt a tudoményos ¢let minden teriiletére. Az el6zéekben felsorolt

tényezok mellé elhelyezhetjiik ezt az allitast is.

A tudomanyos kommunikacio, a publikalas hagyomanyos formai koézé tartoznak a
szakkonyvek és tudomanyos folyoiratok, konferencia- és tanulmanykotetek. Az igy
publikalt kozlemények szambavétele és archivalasa a *70-es évekre egyre nehezebbé valt
az egyes orszagok ¢és a nemzetkdzi kdzpontok szaméara. Ekkor jelentek meg a nyomtatott
dokumentumokon a kdnyvek és monografikus kiadvanyok (International Standard Book
Number, a tovabbiakban: ISBN), valamint a folyodiratok és id6szaki kiadvanyok
(International Standard Serial Number, a tovabbiakban: ISSN) nemzetkozi
nyilvantartasat megvalositd azonositoszamok. Az orszdgok nemzeti konyvtarai azota is
miikddtetik az ISBN és ISSN iroddkat, melyek feladata, hogy az adott orszag

dokumentumtermését nemzetkdzi szabvanyos formaban nyilvantartsak. [53]

Az informdaciorobbands, a szamitastechnika és a héalézatok fejlddése megteremtette a
publikalas, hagyomanyostol eltérd lehetdségeit. Az elektronikus, online publikélés

formai:

e kiadok elektronikus feliiletei,

e adatbazis-szolgaltatok,

e open-access folyodiratok, kiadvanyok,

e tudomanyteriileti repozitoriumok,

e intézményi repozitdriumok,

e elektronikus magéankiadas.
Az ISBN/ISSN ¢és a kotelespéldany szolgaltatds segitségével a nyomtatott
dokumentumok szambavétele, kovethetdsége ¢€s visszakereshetdsége biztositott. A

kiadonak kell még a megjelenés elott igényelnie az egyedi azonositot az Orszagos

Széchényi Konyvtar ISBN Irod4jatol. Amint a kiadé megkapja a szdmot, megkezdheti a
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kiadasi folyamatot. Az ISBN igénylése ¢s a megjelenés utan a kiado feleldssége, hogy a
kiadvanynak megfeleld szdmu kotelespéldanyokat megkiildje a nemzeti konyvtarnak.
Ezek utan a konyvtar a példany adatai alapjan elkésziti a szabvanyos bibliografiai leirast

és rogziti azokat rendszerében. [54]

3.1.2 Online dokumentumok azonositasa

Lathato, hogy a nyomatott dokumentumok esetén a visszakereshetdség, a biztonsadgos
megorzes és a nemzeti/nemzetkdzi szambavétel megoldott. A tudomanyos publikaciok
online megjelenésével sziikségessé valt valamilyen egyedi azonositd hasznalata, amely
felépitésében ¢és rendszerében megfelel a hossza tdva biztonsagos megorzés, az

egyértelmil beazonosithatosag €s a visszakereshetdség kovetelményeinek.
URN

Az URN (Uniform Resource Names) rendszere egy allandé azonositot rendel az
internetes dokumentumok URL ciméhez. Az ISBN/ISSN rendszerhez hasonléan irodak
¢és ugynokségek kozponti adatbazisban rogzitik az URN azonositokat, igy esetleges
cimvaltozaskor elég egy modositast eszkdzolni és a hasznalt URN azonositok tovabbra is
a helyes dokumentumra fognak mutatni. Magyarorszdgon az Orszagos Széchényi
Konyvtar mikodteti a rendszert. A rendszerben barki igényelhet azonositot elektronikus
dokumentumaihoz, modosithatja a kapcsolt URL-t, valamint feloldhatja az adatbazis
segitségével az URN-t. [55] [56]

Handle

A Corporation for National Research Initiatives (a tovabbiakban: CNRI) mar a 90-es
években egyiitt dolgozott a Kongresszusi Konyvtarral egy projekten, amelyben
megkezdték egy keretrendszer kidolgozasat, amely a digitalis gyljtemények
szolgaltatasaira terjedt ki. [57] A keretrendszer a digitalis objektumokra, a
repozitoriumokra, a felhaszndloi interfészekre ad technikai informdcidkat, valamint
bevezeti a Handle azonositok rendszerét. A Handle olyan altalanos célu azonosito, amely
alkalmas az interneten elérhetd digitalis objektumok azonositisara hosszi tavon,
fiiggetlentil attol, hogy milyen adatbazisban taroljak 6ket. A Handle azonositdé hosszu
tdvon fennmaradd név, de a forrds, amit azonosit, kozben megvaltoztathatja a formajat
vagy a tarolasi helyét. A CNRI altal a Handle azonositok kezelésére kifejlesztett Handle
rendszer egy olyan osztott szamitogépes rendszer, amely tarolja a Handle azonositokat és

a hozzajuk tartozé adatokat, amelyek alapjdn az azonositott objektumok fellelhetéek és
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elérhetdek. [58] Technikai megvalositasat tekintve a Handle rendszer tehat nem mas, mint
egy URI feloldo. Emellett a Handle rendszer szolgaltatasként is miikddik mas szereplok,
rendszerek szamara. Ezek a szerepl6k Handle azonositokat vasarolhatnak, pontosabban

egy tartomanyt, amin beliil aztan sajat hataskorben adhatnak ki tovabbi azonositokat. [59]
DOI

A Digtalis Objektum Azonosito (Digital Object Identifier, a tovabbiakban: DOI) jelenti
az egyik megoldast az online objektumok, publikiciok vagy akar adatok egyértelmii
azonositasanak, illetve hossza tavu biztonsaganak problémaira. Egy kozponti DOI
szolgaltatohoz csatlakoznak a kiadok, tudomanyos intézmények vagy akar onallo
folyoiratok és naluk megjelent, kozzétett kozleményekhez egyedi DOI azonositot
rendelnek. A kozponti azonositdé kiosztasakor egy URL-t kell rendelni, amely
beazonositja a dokumentum teljes szovegét. A kiadok csatlakozaskor vallaljak egyrészt a
DOI azonositot kapott dokumentumok archivalasat — lehetdleg repozitoriumban —
masrészt azt is, hogy URL valtozas esetén a kdzponti regiszterben modositjak az elérési
utat. A kozponti adatbazis nem csak a teljes szoveg érhetd el, de a publikacio legfontosabb
metaadatai is. A kiado felelds az igényelt és kiosztott DOI-t felhasznald publikaciok
adatainak helyességéért is. A biztonsagos megdrzést segiti az is, hogy a DOI azonositot
nem csak metaadat szinten, de a dokumentum hordozéjan is egyértelmiien szerepeltetni
kell. Tehat példaul egy DOI-val ellatott elektronikus folyoiratcikk esetében az azonosito

a fejlécben, lathatd modon kell szerepeljen. [60]

A DOI tamogatja a kommunikaciot mas adatbazisokkal, rendszerekkel, igy a metaadatok
birtokéban egy-egy adatbazisba akar tomegesen is importalhatunk szabvanyos formaban
publikaci6é halmazokat, a metaadataikkal egyiitt. Példaul az ORCID (Open Researcher
and Contributor 1D, a tovabbiakban ORCID) is tamogatja a DOI alapjan torténd importot.

A DOI azonosito nem csak publikaciok, egyéb online objektumok azonositdsara is

alkalmas:

e Teljes folyoiratok;

e Konyvek, konyvrészletek;

o Konferenciakotetek, konferenciakdzlemények;
e PhD disszertaciok;

e Kutatasi adatok;
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e Jelentések, munkaanyagok
e Blogbejegyzések;
e Nem-szoveges objektumok (video, kép...) [61]

Magyarorszagon a 2011. évi CCIV torvény eldirja, hogy a doktori értekezéseket digitalis
formaban, teljes szovegben, DOI azonositdval ellatva nyilvanosan elérheté modon kell
tarolni. “A doktori értekezést és téziseit elektronikus formaban a Magyar Tudomanyos
Miivek Taraban, az adltalanosan elfogadott nemzetkozi gyakorlatnak megfelelé (DOI)

azonositoval ellatva, mindenki szamdra hozzaférhetévé kell tenni.”® [62 §53/A(2)]

3.1.3 Az online publikalas elényei és hatranyai
Az elektronikus, online publikélés, illetve a dokumentumok elhelyezése nyilvanos

(open-access) modon, a kovetkezd elényokkel jar:

o Atfutdsi id6 csokken — Folyoiratcikkek esetében, lényeges kérdés, hogy a
legfrissebb kutatdsi eredmények minél hamarabb megjelenjenek. Ebben a
folyamatban minden elektronikus ton zajlik, igy csokken a cikk megirasa és a
megjelenés kozott eltelt id6.

e A kiadas koltsége csokken — A folyamat elektronikus voltabol adodoan.

e Open-access kiadvany és repozitérium esetében a keresdk relevans talalatként
mutatjak az adott dokumentumot a talélati listaban.

e Elsdbbseégi kozlés bizonyitasa — A repozitoriumban tarolt kutatasi eredmények
tobbek kozott tartalmazzak a legfontosabb — akar bizonyito erejii — adatokat, a
kutato nevét és a feltoltés datumat.

e Minimalis helyigény — Ha a repozitoriumban elhelyezett dokumentumokat papir
alapon, hagyomdnyos formaban tarolnank, az a biztonsidgos megdrzéssel, a
kornyezetvédelemmel €s a tarolassal kapcsolatos problémakat is felvethetne.

e Lathatosag novekszik — A nyilvanosan hozzaférhetd adatok és a repozitériumok
egymassal valo 0sszekapcsoldsa miatt egy dokumentum tobb keresd feliileten is
megjelenhet.

e Interdiszciplinaris és nemzetkozi egylittmilkddések alakulhatnak ki a nagyobb

lathatosagbol kovetkezden.

Ezen elonyokbdl fakadoan:

82011. évi CCIV. térvény a nemzeti felsGoktatasrdl. 53/A. § (2) bekezdés.
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e akutatas hatékonysaga novekszik,

e a hivatkozasok szama no,

e a hivatkozasok nyomon kovetése konnyebbé valik.

e plagizalas konnyebben tetten érhetd: Ha nyilvanosan teljes szovegben elérhet6 a

dokumentum, akkor a késdébbi visszaélések konnyen kimutathatok lesznek.

Természetesen az open-access publikdlasnak, megjelenésnek is vannak problémas

pontjai:

e Mindséggel €s hitelességgel kapcsolatos kérdések;

e  Predator” folyoiratok és ,,ragadoz6” kiadok megjelenése;
o Kodvethetdség és hozzaférés problémai,

e Egységes dokumentumazonositas problémaja,

o Egységes szerzdi azonositas problémaja.

A predator jelenségre valaszul a tudomanyos kozosség listdkat hozott 1étre, illetve
adatbazisokban kezdték rogziteni a predator-gyanus folyoiratokat. Az amerikai Jeffrey
Beall oldalan folyamatosan frissitett listdban szerepeltette az ilyen kiadokat és
folyodiratokat. A predator jelenséggel foglalkozo elsé kutaté a 2010-es években tobb
publikacidjaban taglalta a predator folyodiratok és kiadok veszélyeit. [63-68]

Az inézményi repozitériumok halozatban vald miikodését az OAI-PMH protokoll
biztositja. [69] Igy valosithaté meg a nemzetkozi vagy tudomanyagi repozitoriumokhoz
valo automatikus kapcsolddas. Az intézményi repozitériumban tarolt dokumentumok
metaadatainak aratdsa/begyiijtése automatikusan torténik, meghatarozott id6kozonként.
fgy megvalosithato példaul egy egyetemi repozitorium kapcsan, hogy a tarolt doktori
értekezések adatait a DART Europe repozitoériuma, az adott téméaban kutatd oktatdok
publikacidit pedig egy-egy tudoményagi repozitorium arassa automatikusan. Ennek
hat4séra az intézményben keletkezett tudomanyos eredmények lathatok és kereshetok

lesznek kulfoldi rendszerekben is.

Az egységes dokumentumazonositas rendszere mar kordbban bemutatasra keriilt. Az
egységes szerzOi azonositds az informdacioérobbands és az elektronikus megjelenés,
valamint a kiilonb6z6 szakirodalmi adatbazisok miatt megoldando feladat. Az egyes
szerzOk és kutatok megkiilonboztetése — a névvaltozatok vagy esetleg ugyanazon hasznalt

név miatt — még egy rendszerben is nehézséget okozhat, az adatbazisokban,
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repozitoriumokban ezért is alkalmaznak egyedi szerzéi azonositokat. Amikor az
adatbazisok, repozitéoriumok  automatikus  kommunikacidjarél  beszéliink,
megkeriilhetetlen kérdés, hogy mi alapjan azonositja majd az adatokat fogad6 rendszer a

szerzot.

Erre adott vélaszt az ORCID. Az ORCID-t egy nonprofit szervezet hozta létre, amely a
kiilonboz6 adatbazisokban tarolt szerzoi, publikacios adatokat igyekszik egységes mddon
szinkronizalni. Szervezet és személy is regisztralhat az ORCID oldalén, ezek utan kap
egy sajat feliiletet és egy azonositot az adatbazistol. A sok kiilonbdzo rendszerben a sajat
szerzOi adatai kozt pedig megadja az ORCID-jat. Az elgondolés sziikségességét és sikerét
is jelzi, hogy a legnagyobb kiadok, adatbazisszolgaltatok is csatlakoztak a rendszerhez.
Az MTMT adatbazisdban is van lehetdsége a szerzOknek sajat adatlapjukon rogziteni

ORCID azonositojukat. [70]

3.2 Open Access / nyilt hozzaférés
Az Open Access mozgalom els6 fontosabb alapdokumentuma a Budapest Open Access
Initiative. A tudomanyos vilag tobb dontéshozdja 2001-ben talalkozott Budapesten és

meglakottak az Open Access definiciojat, valamint a Budapesti Open Access

Kezdeményezés dokumentumat. [71]

Naggobb lathatésag

A fejléds orszagokban dolgozé - / Gyakorlati alkalmazas
kutatok Lathatjak az eredményeket el8segitése
-ll'
Az allampolgarok Magasabb |de§ettseg|
befektetéstikért értéket kapnak arsnyo
Témogatasi szabalyok ¢

A kutatési eredmengek

teljesitése . befolyasolhatjak a politikat
A nyilvéanossag hozzaférhet a
kutatasi eredményekhez

C- BY Danny Kingsley & Sarah Brown

11. abra. Az Open Access publikalas el6nyei [72]

Az olyan tudomanyos informécioknak, amelyek szerzdje a kozleményt dijazas nélkiil
hozzaférhet6vé teszi, online elérhetdnek kell lennie ingyen, Open Access. Az Open

Access jelentése, hogy minden szakirodalom szabadon hozzaférhetd barki szamara, igy
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letoltheti, felhasznalhatja, masolhatja, indexeld adatbazisban helyezheti el, természetesen
a forras megjelolése mellett. Az reprodukcid és a terjesztés kapcsan meg kell adni a
szerzonek a lehetdséget a mi integritasanak, a szerzOség elismerésének és a megfeleld

idézésnek a kontrolljara. [73]

Az Open Access publikalas eldsegiti a tudomanyos eredmények minél szélesebb korti
terjedését, igy az egyetemek ¢€s kutatohelyek ismertségére pozitiv hatassal van. Az Open
Access azt a célt is szolgalja, hogy a kdozpénzbdl finanszirozott kutatdsok eredményei a
leheté legszélesebb nyilvanossdg szamdara szabadon hozzaférhetéek legyenek.

eredmények szabad ¢€s jogszerli jra felhasznalasara.

3.2.1 Open Access modellek

e 70ld ut - A kézirat valamely formdjanak elhelyezése és szabad elérésének
biztositasa repozitériumon keresztiil vagy a szerzé honlapjan.

e Arany Ut - Az arany Ut a tudomanyos cikkek Open Access folyoiratokban torténd
publikélasat jelenti. A publikaldsért cikkeljarasi dijat (APC) fizet a szerzd a
kiadonak.

e Platina/Gyémant - Azok a folyoiratok, melyek a szerzd szamara ingyenesen
biztositjak a folyoiratcikkek Open Access megjelenését.

e Hibrid - Olyan nem Open Access folyodiratok, melyekben megvasarolhaté az
egyes cikkek Open Access publikalasa. A tobbi publikacié azonban tovabbra is
csak el6fizetési dij ellenében érhet6 el. [74]

A hagyomanyos szerz6i modellhez képest az Open Access publikalas egy teljesen uj
felfogast kovetel meg. A hagyomanyos publikalasban a szerzd a kéziratat megjelentetd
folydiratra dijazés nélkiil ruhazza at szerzdi jogokat, majd a folydiratkiado elfizetési dijért

cserében adja tovabb a szerkesztett tartalmat egyetemek, konyvtarak, olvasok részére.

A fizet6s Open Access folyodiratokban a szerzoknek a cikk elfogadasa utan nyilatkozniuk
kell, hogy a szabad hozzaférésti kozlést valasztjak-e. Ha igen, akkor a folyodiratcikk
bekeriil a szamaba, és megjelenik az online feliiletein is, de szabadon elérhetd. Igy a
szerzOk élvezhetik a folyoirat presztizse €s infrastruktardja altal nytjtott elonyoket, de
megtarthatjak szerzoi jogaikat. A folyodiratok ezen lehetdségért cikkeljarasi dijat (Article
Processing Charge, a tovabbiakban: APC) szamitanak fel, amely egy magas Impact
Factor-ral, vagy SJR értékkel rendelkezo folyoirat esetében igen magas lehet. Az eljaras

minden szempontbo6l elgondolkodtatd, mert a kutatod intézményének akar haromszor is ki
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kell fizetnie a cikket: egyrészt fedezte a cikk készitésének koltségeit, fizeti a folyoirat

elofizetési dijat példaul a konyvtarban és fizeti az Open Access megjelenés koltségeit is.

Ennél 1ényegesen kedvezdbbnek tlinhet a tapasztalatlan kutatoknak, oktatoknak egy
predator folyoirat ajanlata, hiszen latszolag hasonld szolgaltatiast kindlnak, csak
olcsobban. A latszat azonban csal: ezeknek a lapoknak presztizse nincs, igy
tulajdonképpen semmiféle szolgaltatast nem nytjtanak, viszont ehhez képest igen dragan.

[75] A késObbiekben a predator folyodiratok helyzetével részletesen foglalkozok.

3.2.2 Az Open Access folyamat résztvevoi

Szerzok- kutatok

A kutatok célja a kutatasi eredmények nyilvanossagra hozatala, az eredmények és a
kovetkeztetések megmérettetése a szakmai, tudomanyos kozosséggel. Ez a tevékenység
az, amivel lathatova tehetik kutatdsukat, nemzetkozi egyiittmiikodések johetnek 1étre,

melynek eredményeképp tovabbi kutatasi eredmények sziilethetnek.

g €

Publikilis OA  Cikkeljarisi dij (APC) megfizetése A cikk mér
folyoiratban amennyiben sziikséges megjelenéskor
A kutat6 eldonti OA a kiado éltal
hova publikaljon
p S| ©
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a folyéirat milyen OA Publikalas elofizetése Repozitorium felkutatasa ont .dm qla} a Kkéslell el
5 snarchivals folyoiratban (pl. OpenDOAR) kiadoi politika s eleich megie ety
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lehetéség egy-egy cikk \
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folyoirat) Cikkeljarasi dij (APC) A cikk mér
megfizetése megjelenéskor OA
a kiado altal

12. abra. Az Open Access modellek publikalasi folyamata [76]

Az Open Access publikalas nagy valtozast hozott a publikalas terén a kutatok és az online
tudomanyos kommunikéacio mas résztvevoi szdmara. A publikacio folyamata felgyorsult
¢és természetesen konnyedén elérhetévé valt szinte egy teriilet szakirodalma, kutatasi
eredményei. Természetesen az online tudomanyos kommunikécié ezen valtozasaval
egylitt jartak azok a veszélyek is, amelyek a hagyomanyos tudomanyos kommunikacio

koraban még nem: a predator folyoiratok, konferencidk és kiadok is megjelentek.
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Kiadok

A folyoiratkiadok Open Access modelljei segitenek a kutatasi eredmények minél
sz¢lesebb korben torténd terjesztésében. Azonban tobb nagy kiado a nyilt hozzaférés
eszméjét — érthetden — nem varta tart karokkal. Az Open Access filozofia térnyerésével a
kiadok nagy bevételtdl esnek el, mert ezt kovetden csokkeni fog a folyoirat eléfizetdinek
szama. Természetesen a kiadok megtalaltak a megoldast a problémara: bizonyos fizetds
folyoiratoknal lehetdséget adnak arra, hogy egy cikk utdn a szerzék — de inkabb az

intézményeik — megfizessék a nyilvanos hozzaférés dijat, a cikklejarasi dijat.

Ilyen formaban el6fordulhat, hogy bar az intézmény finanszirozza azt a kutatast,
amelynek eredményeit a kutatd publikalna, de ha Open Access szeretné publikalni, akkor
meg kell fizetni a gyakran nagyon magas cikkeljarasi dijat. Rdadasként még eléfordulhat,
hogy az intézmény konyvtaraban el6fizetik a folyoiratot vagy valamely adatbazist, amely
tartalmazza a kiadvanyt. Végeredményként akar tobbszordsen is fizethet az intézmény, a
kiado pedig jol jar a végén. Természetesen itt elsésorban a nagy és nem az 9sszeS nagy

kiado6 gyakorlatarol van szo.
Kutatasfinanszirozo testiiletek

A kutatést tamogat6 és finanszirozo testiiletek fontos szerepet jatszanak a folyamatban,
A legtobb kutatd szamara a kutatdsi eredményeik megjelentetése a hagyomanyos
publikacids formakban megfeleldnek latszik, nem rejt veszélyt, sokszor csindlta mar
Nagyon fontosak emiatt a kutatdst tdmogatd szervezetek egyértelmii kijelentései,

iranymutatasai ¢s allasfoglalasai az Open Access mellett.
Felsooktatasi intezmények

A fels6oktatasi intézmények fontos résztvevdi a folyamatnak, mert itt Gsszpontosul
kutatas az oktatok, kutatok, hallgatok részvételével. Az egyetemek adatbazis eléfizetései
biztositjak, hogy széleskorben elérhetdk legyenek azok a kutatdsi eredmények,

publikéacidk, amelyek nem Open Access jelentek meg.

A kutatasi eredmények lathatosaga és a hatdsa hozzdjarulnak a szerzok, illetve
intézményeik ismertségéhez, elismertségéhez, melyek mérészamokban is kimutathatok.
Az Egyetem feladata és természetesen érdeke is olyan tudomanyos kozeget kialakitani,

amely torekszik az Open Access publikalds timogatdsara.
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Az Open Access publikalas elényei:

e Az intézmény tudomanyos és kutatasi tevékenységének, eredményeinek aktiv
bemutatasa megtorténik a nagy nyilvanossag eldtt. Az intézményi
repozitériumban taldlhato digitalis intézményi tudomanyos kibocsatas jol
illeszkedik a mai intézményi stratégiakhoz.

e Az Open Access publikélassal és repozitoriumi archivalassal biztositott lesz
az egyetem tudoméanyos eredményeinek hosszii tavii megdrzése ¢&s
biztonsagos szolgaltatasa is.

e A repozitoriumok és Open Access folydiratok novelik a tudomanyos
eredmények — akar nemzetkozi — lathatosagat, igy segitve eld, hogy minél
sz¢lesebb korben ismertek legyenek azok.

e [Ezzel a lathatésaggal természetesen egylitt jar, hogy nagyobb eséllyel
alakulhat ki nemzetk6zi, tudomanyteriileti egyiittmiikodés, mely nem csak
intézményi, de nemzeti szinten is fontos.

e A szabad hozzaférés mas szektorok, illetve a tarsadalom kiilonbdzo rétegei

szamara is megkonnyitik a hiteles informaciohoz torténd hozzaférést.

Kényvtar

A nyilt hozzaférés eszméjét a konyvtarak — a hivatdsukbol adoddan — terjesztik és
tamogatjak leginkabb felsOoktatasi kornyezetben. Fontos az egyiittmiikodés az egyetem
és a karok vezetésével és érdemes torekedni arra, hogy minél tobb kutatdo kapjon

tajékoztatast a lehetdségekrol.

Az Obudai Egyetem esetében ezt a feladatot egyértelmiien a Konyvtar latja el. Az éves
adatbazis (Read and Publish) szerzédések esetében a kiadok éves szinten vallalnak
intézményi kvotakat az adott intézmény szerz6i szamara, amennyiben a publikacion a
megfeleld affilidcid szerepel és a levelezd szerzd az egyetem munkatérsa. A kiadéi Open
Access platformokon a Konyvtar felelés az APC tamogatas érvényesitéséért, illetve a
szerz6 validalasaért. A szerzédések mellett a Konyvtar részt vesz az Open Access és
Publikalast Tamogaté Bizottsag munkajaban, amely a kozponti egyetemi Open Access
keret megitélésérdl dont. Az Egyetem oktatoi és kutatoi konkrét kézirattal, illetve a cél
folyoirat megjelolésével palyazhatnak a cikkeljardsi dijra. A dontést a tudomanyos
rektorhelyettes a konyvtarigazgatoval kozosen hozza, a Tudoményos Tandcs egyetértése

mellett.
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Természetesen a konyvtarnak kiemelt feladata, hogy a nyilt hozzéaféréssel kapcsolatos
veszélyekre felhivja nem csak a kutatok, de az egyetemi vezetés figyelmét is. Az Obudai
Egyetem Egyetemi Konyvtara az online tudomanyos kommunikacidé biztonsagat
szolgalja kutatastimogatd tevékenységével. A predator folyoiratokrol és kiadokrol
rendszeres tajékoztatast nyujt az egyetem kutatdi szamadra, illetve a nyilt hozzaféréssel
kapcsolatos kérdésekre kiilon szerviz mail cimet tart fenn: open.access@uni-obuda.hu. A
beérkez6 leveleket minden kutatdstamogatasban dolgozo kolléga megkapja, igy rovid
1don beliil valaszt kaphat a kérdezd. Ez a cim alkalmas arra is, hogy a predator gyanus
folyoiratok esetében a kutatd egyértelmi valaszt kapjon arra, hogy milyen tudoméanyos

értéket képvisel az adott kiadvany.

Az Open Access publikaldshoz kapcsoldéddan, ugyanezen a mail cimen az Egyetem
oktatoi és kutatoi kérhetnek cél folydirat ajanlast. Ebben az esetben elég egy ,.kézirat-
kezdemény” megkiildése, illetve annak meghatarozéasa, hogy milyen szintli tudomanyos
folyoirat a cél. Az Egyetemi Konyvtar kutatdstamogatd munkatirsai ezt kdvetden
Osszedllitanak egy folydirat rangsort, amelyben a megfeleld szakteriileti és tudomanyos
besorolasu kiadvanyok szerepelnek. Itt természetesen minden fontosabb informaciod
megtalalhato a folyoiratokrol és a Konyvtar szem el6tt tartja az Open Access megjelenés

lehetdségét is.

3.3 Predator kiadok és folydiratok

A tudomanyos kommunikicié az évszdzadok soran nagyon sokat és folyamatosan
valtozott. Természetesen a fejlodés folyamata napjainkra — ahogy az élet barmelyik
teriiletén tapasztalhatjuk — nem lassult, hanem exponencialisan gyorsult. Ha csak az
utolso bd két évtizedet vessziik alapul, a tudomanyos kommunikacié olyan egyértelmiien
jutott az online térbe, hogy mara tilnyomo részt itt van jelen. A nyomtatott tudomanyos
szakirodalomrdl szinte mar csak az alap miivek esetében beszélhetiink, a tudoményos
kiadok legtobbje attért a ,kereslet alapu konyv-kiadasra” (Print on Demand, a
tovabbiakban: POD) kiadasra. Amennyiben a vasarlo nyomtatasban kéri a kiadvanyt, ugy

azt csak akkor allitjak eld.

A tudomanyos kutatdmunka is a kapcsolddo elvarasok titeme is felgyorsult, a kutatasi
folyamat soran hasznalt eszkozok is ennek megfeleléen fejlédnek. A kutatomunka
felgyorsulasaval egyiitt jar, hogy az eredmények kozlésére szant id6 csokken. Ezzel

egylitt az online tudomanyos platformok megjelenése és az Open Access folyoiratok kore
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is egyre boviilt. Az elmult években pedig mar a tradicionalis nagy tudomanyos kiadok —
példaul a Springer vagy az Elsevier — is 11j publikacids formakra tért at. Ezek a kiadok is
atvették az Open Access publikacio lehetdségét, de ezt magas aron teszik elérhetové a
szerzOk és intézmények szamara. Ma mar a kiadoi adatbazisaik eldfizetési szerzodései
ugynevezett ,,Read and publish” tipusu szerzédések, tehat az intézmény szerzéi —
bizonyos feltételek mellett — folyoirataikban torténd publikalaskor mentesiilnek az APC

dij fizetése alol.

Az folyoiratok megjelenése is teljes atalakuldson ment &t az elmult 20 évben. A kiadok
folyamatosan tértek at az online kiadasra, az 0j folyodiratok pedig mar eleve csak
elektronikus valtozatban jelentek meg. A folyamat fordulopontja a 2012-es év volt,
ekkortol mondhato el, hogy tobb olyan folydirat jelenik mar meg kizardlag online
formaban, mint nyomtatva. Ez persze azota még inkdbb atfordult az online megjelenés
iranyéaba. A predator folyoiratok és kiadok ezen koriilmények kozott jottek 1étre raérezve

a kihasznalhato teriiletre az online tudomanyos kommunikaci6 folyamataban.

3.3.1 Predator folydiratok terjedése

Az Open Access filozofia lényege, hogy a kutatds eredményének — sot a kutatasi
adatoknak is - elérhetének kell lennie mindenki szamara. Ez a filozofia a tudomanyos
fejlodés és az informacidhoz vald hozzaférés alapvetd feltétele lett napjainkra. Az Open
Access kezdeményezés komolyan befolyasolta a kiadoi politikat is, ennek egyik fontos
kovetkezménye a APC dij megjelenése. Természetes, hogy a kiado, a folydirat
miikddtetése koltséges, de a nyilt hozzaférés kovetkeztében a bevételek nagy részét
elveszti a kiado. A kiesett 6sszeget az OA modell alapjan a cikkeljarasi dijakbol potoljak:
igy a szerzok, illetve azok intézményei, kutatohelyei fogjak megfizetni az ,,Open Access
koltségeket”. Tehat a predator folyodiratok megjelenése nem kimondottan az Open Access
filozofia terjedésének koszonhetd. Konkrétabban: az Open Access folyodiratoknal
alkalmazott cikkeljarasi dij megjelenése a legfontosabb mozgatérugdja a predator
folyoiratok szaporoddsanak. A predator folyodiratoknak — felismerve a konnyl
pénzszerzési lehetdséget — nem kellett mast csinalniuk, mint nagyon hasonl6 formaban
létrehozni egy hiteles, elfogadott folyoirat weblapjanak masolatat vagy egy nagyon

hasonl6 honlapot.

A kutatasi eredmények kozvetitésében lényeges elem, hogy a folydiratok — a lektori
folyamatok, biralatok segitségével — hitelesitik az ott megjelent adatokat, modszereket, a

kéziratban leirtak Osszességét és a kézirat eredetiségét. Ez a biralati folyamat hatassal
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van a folyoiratokban elfogadott és megjelentetett cikkek mindségére, de ez forditva is
igaz: az adott folyoiratban megjelent cikkek mindsége, tudomanyos hatasa mindsiti,
illetve erdteljesen kihat a folydirat mindségére. Az alapvetd kiilonbség a predator és a
hiteles tudoményos folyodiratok kozott a szakmai, tudomanyos biralatban, a
lektoralasdban van. Pontosabban fogalmazva: a predator folyodiratok mellézik a szakmai
biralatot és tulajdonképpen barmilyen ellendérzést is. Ezeknek a folyoiratoknak nem
céljuk, hogy fejlodjenek a tudomanyos mérdszamok teriiletén, hogy bekeriiljenek egy-
egy indexeld adatbazisba. Az egyetlen cél, hogy minél tobb cikket megjelentessenek, igy
minél nagyobb profittal zarjanak. A predator kiadok megkérddjelezhetd tudoményos
értékll - vagy tobbnyire tudoményos érték nélkiili - tanulményokat jelentetnek meg
szakeértdi értékelés és lektoralas nélkiil. Ezek a folydiratok a legtobb esetben valogatas

nélkiil publikaljak a kéziratokat, ha a szerzo kifizette a cikkeljarasi dijat. [77]

3.3.2 Predator folyéiratok jellemz6i
A predator folydiratok jellemzdire, illetve kategorizalasukra vonatkozdan ez elmult

években tobb publikacidt taldlunk az egyes tudomanyteriiletek szakirodalmaban.
A folyoiratok legfontosabb olyan jellemz6i, amelyek felkelthetik a gyantt:

Folyodirat-indexelés. A folydiratot nem indexelik hiteles tudomanyos adatbazisok, illetve
a honlapjukon valotlan indexelést tiintetnek fel. Az egyik leginkabb feltind jel, ami
alapjan azonosithatok a predator folyoiratok. A folyodiratok honlapjukon feltiintetik
azokat a tudomanyos adatbazisokat és regisztereket, amik indexelik a tartalmukat, a
lekozolt, befogadott folyoiratcikkeket. Ez az egyik fontos szempont, ami alapjan a szerzo
kivalasztja a folyodiratot kézirata megjelentetésére. A korabban mar emlitett publikécios

kényszer és az eldmenetel elvarasai ezen a ponton érvényesiilnek.

A predator folyodiratok sokszor olyan adatbazisokat is megjelentethetnek honlapjukon,
amelyek valojaban nem indexelik a tartalmukat. Ezeket érdemes ellendrizni a konkrét
adatbézisok feliiletén, amennyiben gyantis a kiadvany. Erdemes ellenérizni példaul az
adatbazist, ha a folydirat honlapjan annak logoja nem linkelt, nem vezet egy kattintassal

az adatbazis megfelel6 feliiletére. [78]

Birdlat, lektoralas idotartama. A tudomanyos folydiratok hagyomanyosan nagy gondot
forditanak a lek6zolt cikkek mindségi, tudoményos ellendrzésére. A magas IF értékkel
rendelkezd, rangos tudomanyos folyoiratok esetében ez akar 6-8 honap is lehet. A

korabban kifejtett publikacids kényszer €s a tudomanyos kommunikacio gyorsuldsa miatt
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természetesen kecsegtetd lehet, ha egy folyoirat gyors birdlattal hirdeti magat. A predator
folyoiratok esetében ez az id6 jelentésen lecsokken, akar napokra, ahogy ezt a 13. és a
14. abra mutatja. Ebben az esetben nem is kérdés, hogy mindségi biralatrol nem
beszélhetiink, a folyoirat 1-3 napos biralatot igér. Ezek a folydiratok sokszor még a
publikaciés dij mellett felkindlnak un. ,,Fast track” szolgaltatast. Egy tjabb Osszeg
fejében még gyorsabb biralatot igérnek, ahogy azt a 2. abran is lathatjuk ,,2-5” nap alatt
biraljak el a cikket.

— PUBLICATION PROCESS —

Follow this step and publish your research paper within 2 to 3 day

— 8 25— &

1 DAY 1 DAY 1 DAY
SUBMIT ARTICLE PEER REVIEW PROCESS PAY FEES PAPER PUBLISH ONLINE

13. abra. A gyors megjelenés igérete egy predator folydiratnal®

Szerkesztébizottsagi-tagi informdciok hidanya. A folyoirat honlapja nem tartalmaz
informéciot a szerkesztObizottsdgrol. Ez természetesen alap informacid egy hiteles,
tudomanyos folydirat honlapjan. A szerkesztObizottsag tagjait az ott talalhato
informéciok alapjan ellendrizhetjiik is, amit meg is konnyitenek sokszor a hiteles
folyodiratok azzal, hogy kozvetlen linkeket helyeznek el a kutatok tudomanyos
munkassagara vonatkozéan. Példaul a szerkesztObizottsag tagjainal ORCID,

GoogleScholar vagy Scopus/Web of Science profilhoz vezetd linket is talalhatunk.

Szerkesztoseg cime, elérhetosége. A folyoirat honlapja nem tartalmaz informaciot a
szerkesztéség cimérdl és elérhetdségérdl. (ha tartalmaz is, akkor kis utanajdrdssal
kideriil, hogy azon a cimen nehezen elképzelheto, hogy egy tudomdnyos folydirat
kozpontja talalhato) A szerkesztGség irodaja vagy székhelye nyilvanos adat a folyoirat
honlapjan. Amennyiben ez nincs feltiintetve, az mar gyanura ad okot. Sok esetben a
folyoirat honlapjan megtalalhato ez az adat, ami legtdbbszor az Egyesiilt Allamokban

miikodd irodara utal.

A foszerkeszto, a szerkesztobizottsag és a rovatvezetok tudomdnyos munkdja nem
ellendrizheté  hitelesen. (ha megkiséreljiik tudomdnyos eredmények lekérdezését
tudomanyos adatbdzisokban, nem talalunk megfeleld eredményt) A predator folyoiratok

esetében a fOszerkesztok és a szerkesztébizottsagi tagok gyakran olyan személyek, akik

% https://ijcrt.org/ [letdltve: 2023.09.30.]
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ehhez nem jarultak hozza, gyakran nem is tudnak roéla. Erdemes ellenérizni a hiteles
tudomanyos adatbazisokban a munkassagukat. Jellemzd jel, ha a szerkesztébizottsagi tag
legalabbis nem intézményi e-mail cim lathato az illeté neve mellett. Erdemes attekinteni
a szerkesztObizottsag Osszetételét. Gyanus jel, ha a folyoirat szakteriiletétdl tavol esd
kutatok vannak a szerkesztébizottsagban és természetesen az is, ha egyaltalan nincs

informacio a bizottsagrol.

Nem talalhato leiras a lektoralas folyamatarol. Gyanus jel, ha a folydirat honlapjan nem
talalhat6 informaciod a lektoralas folyamatéara. Ebben az esetben — kifejezetten a predator
folyoiratok esetében — jogosan meriilhet fel, hogy az 6sszes bekiildott kéziratot elfogadjak

a folydiratban.

Home Fast Track Publication

Fast Track Publication

SUBMIT YOUR PAPER FOR Fast Track PEER REVIEW

Submit Paper

2-5 days to get peer review results using the fast track, cost will be 140 USD)

Multidisciplinary Peer Reviewed Journal (The journal Covers all scientific fields)

Note: The Submission file must be Full-Paper Written in ENGLISH.

Impact Factor: 0.415

14. abra. Hamis folyo6irat mérészam egy kérdéses folyoirat weboldalan?®

Hamis tudomanymetriai mérészamok. A folyodirat félrevezetd, hamis "impakt faktor"
vagy egyéb tudomanymetriai értékeket tiintet fel magarol. [79] Ha egy folyodirat honlapjan
Impact Factor (Impact Factor, a tovabbiakban: IF) vagy Scimago (Scimago Journal Rank,
a tovabbiakban: SJR) értéket latunk, akkor mindenképp ellendrizziik a Clarivate Journal
Citation Index adatbdzisdban. Ha nem szerepel az adatbdzisban a folyoirat, akkor mar
nincs is tobb kérdés. (Az Impact Factor levédett méarkaneve a Clarivate cégnek.) Viszont
a predator jelenség egyik fontos teriilete a hamis metrikdk létrejotte. Sok olyan
Ltudomanyos mérdszam” taldlhatd ezeken a honlapokon, amelyek kisértetiesen
hasonlitanak a hiteles tudomanymetriai mérészamokhoz. (Universal Impact Factor,

CiteFactor, Cosmos IF, General Impact Factor...)

10 https://www.gssrr.org/index.php/JournalOfBasicAndApplied/Rapid_Publication_Journals_Fast_Publisher
[letdltve: 2023.09.30.]
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Hirdetések. A honlapon nem tudomanyos célu hirdetések taldlhatok. Egy tudoményos
folyodirat honlapjan legfeljebb kapcsolodé hirdetések, ajanlok szerepelnek, példaul a
kiad6 masik folyoiratanak a honlapja, esetleg a folyodirat sajat szolgaltatdsaira —

szaknyelvi forditds — vonatkozd hirdetések.

Ezen jellemzdk alapjan jol latszik, hogy a predator folydiratok felismeréséhez a
kutatoknak tisztaban kell lenniiik a jelenleg elérhetd, hivatalos tudomanyos rangsorokkal,
a hiteles tudomanymetriai mérdszamokkal, illetve a tudoményos adatbéazisokat is
ismerniiik kell. A predator folyodiratok ezeket a rangsorokat és a tudomanymetriai

értékeket is meghamisitjak.

Ezen gyanus jelek mellett vannak olyanok is, amelyek egyértelmiien bizonyitjak egy
folyo6irat predator jellegét. Amennyiben a vizsgalt folyodirat vagy kiadé hamis

informéciokat jelenit meg a honlapjan a kdvetkezokrol:

e A folyoirat indexelésérdl egy konkrét tudoméanyos adatbazisban.
e A folyoirat tudomanyos mérészamairol, tudomanymetriai értékeirdl. (IF, SIR)

e A folydirat székhelyérél és elérhetdségérol. [80]

Mivel valos tudoményos értékkel nem rendelkeznek ezek a kiadvanyok, igy valahogyan
magukhoz kell csabitani a gyanutlan szerzoket. Tobb moddszert alkalmaznak a predator

folyoiratok erre a célra: [81-84]

o Szerkesztobizottsagi tagok — Mivel a hitelesség és a tudoméanyos mindség
latszatat akarjak kelteni ezek a kiadvanyok, gyakran el6fordul, hogy a
szerkesztObizottsdgban a szakteriileten ismert kutatot taldlunk. Ez nem
minden esetben jelenti azt, hogy a szerz6t sikeriilt megtéveszteni ¢és
beleegyezett a szerkesztObizottsagi tagsdgba. Gyakran az ilyen esetekben a
kutatok nevével élnek vissza a folyoiratok, hogy ezzel is elhessegessék az
oldalukra érkezd szerzék gyanujat. Erdemes jobban utina nézni a honlapon
talalhat6 mail cimnek, mivel ilyenkor biztos nem az igazi, intézményi email
cimét tiinteti fel a kiadvany a kutatonal.

e Folydiratcikk lopas — Hasonld modszer, mint amikor egy neves kutato, a tudta
nélkiil felkeriil egy predator folyoirat szerkesztObizottsagaba. A folydirat
indulésakor az elsé — vagy az elsd par szam erejéig — Osszeszednek cikkeket,
konferenciaanyagokat az adott témaban és ezzel toltik fel a tartalmat.

Természetesen a szerzOk nevét lecserélik alnévre €s a cimet is atalakitjadk. Az
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elmult években az Obudai Egyetem egyik oktatéjanal is eléfordult ilyen
»lopas”, akkor hosszas levelezést kovetden a folyodirat levette az oldalarol a
cikket. A plagiumellendrzé szoftverek elterjedésével, fejlodésével és az
indexelt tartalmak novekedésével ez a modszer egyre inkdbb kiszorul a
predator folydiratok gyakorlatabol.

e Hamis folyoirat metrikak — Nagyon sok olyan folyoirat-értékeld rendszert,
adatbazist, metrikat taldlhatunk a predator folyoiratok honlapjan, amelyek
elsd ranézésre biztatok lehetnek. Ezek a metrikdk elnevezésiikben nagyon
hasonlitanak a hiteles, a nemzetk6zi tudomanyos életben elfogadott folyodirat
rangsorokhoz. Ezek a metrikak és honlapjuk, adatbazisuk tobb célt szolgal.
Egyrészt elhiteti a szerzokkel, hogy a kiadvanynak van — nem is kis — értéke
a tudomanyos vilagban, masrészt a folydirat cimének ujabb megjelenésével és
a keresémotorok segitségével jobban eldtérbe keriil a honlap a tallati
listakon.

o Keretlen levelek — A predator folyodiratok nem rendelkeznek hirnévvel a
tudomanyos életben, foleg nem az induldskor. Gyakori, bevett modszer, hogy
kéretlen leveleket kiildenek a kutatoknak, felajanlva a folydiratukban valo
publikalas lehetdségét. Mivel a tudoméanyos publikaciok felépitése, illetve a
kezddoldalon szerepld adatok robotok altal is konnyen feltérképezhetdk, nincs
nehéz dolguk a sziikséges informaciok beszerzésekor. A folyoiratcikkek,
konferenciakdzlemények kezddoldalan megtalalhatoé a cim, a szerzé neve,
elérhetdsége, e-mail cime. Ezek begyljtésével ¢és egy levélsablon
hasznalataval maris kiildhetik ki tomegesen a felkérd leveleket. Ezek a levelek
gyakran nyelvtani és formai hibdkat tartalmaznak, illetve arra buzditjak a
szerzOt — hivatkozva a korabbi munk4jara — hogy minimalis 4dtdolgozéssal a
folyoiratnak nagy megtiszteltetés lenne, ha megjelentetné a publikaciot.
Altalaban magasztaljak a megkeresett szerzé munkassagat és a hamis
metrikak, illetve a folyodirat indexelésével kapcsolatos informacidkat is

belefoglaljak leveliikbe. [85-88]

3.3.3 Predator folydirat metrikak vizsgalata
A predator folyoiratok és kiadok a megtévesztéshez alkalmazott, egyik legfontosabb
eszkoze a hamis metrikak alkalmazasa. Szamos olyan félrevezetd tudomanyos mérészam

1étezik, amelyet a tudomanyos kozosség, kiillonosen a kezdd kutatok nem ismernek. A
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hamis folyoiratmetrikak kiilon weboldalon létrehozott ,,adatbazisok”, amelyek azt a
latszatot keltik, mintha egy a mindséget vizsgalo, a tudomanyos értékeket hitelesitd
rendszerrdl lenne sz6. A legtobb esetben ezek a metrikdk megprobaljdk lemasolni —
persze csak kiilsére — hiteles metrikdk jellemzoit. A megtévesztés azon alapul, hogy
példéaul a Clarivate cég Impact Factor mérészamahoz nagyon hasonlé elnevezést talalnak
ki. (Global Impact Factor, Universal Impact Factor, Research Journal Impact Factor...)
[88] Kiilonb6z6 tudomanyteriileten sziilettek mar publikaciok, hogy a kutatok figyelmét

felhivjak a félrevezetd folydirat mérészamokra. [90-94]

Az elso tényleges 1épés Jeffrey Beall nevéhez kotddik, ahogy a predator folyoiratok elsd
fekete listajanak megalkotasa is. Az amerikai kutatd, konyvtaros adatbazist épitett azon
megkérddjelezhetd folydirat mérdszamokrol, amelyekkel a predétor folyodiratok és kiadok
kutatasa soran talalkozott. Ez a mai napig elérhet6 online, de az utolso frissités 2019-ben
tortént. [95] Kutatdsom soran gyakran talalkoztam ezekkel a metrikakkal és egyik
célkitizésem volt ezek vizsgélata: ahogy a predator folydiratok besorolasa, gy a
félrevezetd mérdszamok sem egyértelmilen meghatarozhatd entitdsok az online

tudomanyos kommunikacié vilagaban.

A Jeffrey Beall altal elinditott fekete listan szerepld folyoirat metrikak feliilvizsgalatat
végeztem el, melyben a mérészamok honlapjan taldlhatd informéciok, jelek ¢és a
kapcsolodo linkek segitségével aktualizaltam az adatokat. A részletes adatok tablazatba

rendezve elérhetdk a fiiggelékben.
A kovetkezdket vizsgaltam a mérdszamok kapcsan:

e [Létezik-e még ma is a mérészam weblapja?

e Van-e legalabb minimalis leirds arrdl, hogy milyen moddszertan alapjan
kapnak mérdszamot az indexelt folyoiratok?

e Van-e részletes leirds a mérdszdm modszertanardol? (pl. konkrét pontozas a
kiilonboz6 indikatorok esetében)

e Alkalmaz-e a metrika megtévesztdé — Impact Factor elnevezésre utald —
megnevezeést?

o Feltiintetnek-e a weblapon dijat, amit a folyodiratnak ki kell fizetnie az

indexelésért?

A hamis metrikak alapvet6 jellemz6i:
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A mérészam weblapja nem ad informdciot a cégrél, illetve azokrol a
,»szakértokrol”, akik a méréseket elvégzik, akik a modszertant kidolgoztak,
feliigyelik.

honlapon, illetve minimadlis, feliiletes informaciot talalunk vagy egyszeriien
tudoményosan nem megalapozott.

Az évrdl-évre vezetett mérések eredményeibdl az latszik, hogy mindegyik
folyoirat értéke novekszik, egyik sem csokken.

A mérés soran a GoogleScholar indexelt adatait hasznalja.

Megtéveszto elnevezést hasznal a metrika.

A hamis, nem megalapozott folyoiratmetrikédkat harom cél vezérli:

Predator folydiratok weboldalan valé megjelenéssel megerdsiteni a kiadvany
hitelességének latszatat. A tapasztalatlan kutato azt latja a folyoirat oldalén,
hogy egy kiilsé rangsorban a kiadvany jelentds értékkel szerepel. Persze a
hamis metrika elnevezése csak rasegit a félrevezetésre, ami leginkabb
valamilyen ismert metrika nevére utal. Amennyiben a kutato rakattint a linkre,
az elvezet a forras oldaldra, ahol lathatja, hogy valdban ott szerepel egy
rangsorban, indexelten a kiadvany.

A metrika altal indexelt folydiratok cime, elnevezése tobbszor fordul eld,
kiilonb6zo oldalakon, ezzel a keresérendszerek talalati listaiban elorébb kertil
egy-egy kereséskor.

Sokszor ezek a metrikdk kiilon dijat szamitanak fel a folyodiratok
szerkesztOségének az indexelés, illetve a mérés elvégzéséért. Ezek a dijak
vonatkozhatnak egyszeri kalkulaciora, illetve elofizetés jelleggel éves

befizetendd Osszegek is lehetnek.
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Predator-gyanus folydiratmetrikak
Létez6 weboldal? | 2023.03.01.

1 1; 2%

Létezik

B Megszlnt 22; 41%/

W Egyéb* \_31;57%

* A metrika honlapja miikddik, de mas a tartalma.
15. 4bra. Predator-gyants folyodirat mérészamok | Létezé weboldal? [Sajat szerkesztés]

A vizsgalat eredménye azt mutatja, hogy a listan szereplé mérészamok 41%-a (22db)
mara megsziint, a weblap mar nem miikodik. Az ,,Egyéb” kategoridba egy metrika keriilt,
ebben az esetben érdekes modon elérhetd a metrika oldala, de 2019 ota atalakult.
Mostanra nem egy mér0szam oldalat latjuk, hanem egy olyan kiadoéi oldalt, amely a
predator-gyanu jeleit mutatja. Az ezt kovetd vizsgélatokat értelemszeriien mar csak a ma
is létezd metrikakra sziikitettem, kutatasom soran nem alkalmaztam internet archivalo
adatbazisokat a megsziintek vizsgalatara, pl. Wayback Machine.

Legalabb minimalis leirdas a metrika Részletes leiras a metrika
modszertanarol modszertanarol

7
6;20% _4

Taldlhaté ~_11;35%

valamilyen leiras Van leiras

® Nincs leirds B Nincs leiras

20; 65%

16. abra. Predator-gyanus folydirat mérészamok | Leiras a szamitis modszertanarol? (db; %)
[Sajat szerkesztés]
A weboldalakon talalhatd6 modszertan, metodika leirasara vonatkozoan, 80%-ban (24db)
volt megtalalhaté valamilyen minimalis informacio. Ezek a leirdsok sokszor par
mondatos, a mérésre vonatkozé informaciot jelentenek. A vizsgalt weblapok 20%-ban
még ennyit sem lehetett talalni. A részletes modszertani informaciok esetében persze mar

rosszabb a kép, itt 65%-ban nem volt fellelhetd pontosabb leiras.
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Predator-gyanus folydiratmetrikak
Megtévesztd elnevezés? | 2023.03.01.

5,16%_—2

17. abra. Predator-gyanus folyoirat mérészamok | Megtéveszté metrika elnevezés? (db; %)
[Sajat szerkesztés]
A megtévesztd elnevezés kapcsan azt vizsgaltam, hogy a mérdszam hasznal-e nevében
olyan kifejezést, amely alkalmas arra, hogy félrevezesse a szerzoket. Jellemzden az
Impact Factor valamely ,,véltozatait” kerestem. Az eredmények alapjan elmondhato,
hogy tilnyomo tobbségben, 84%-ban (26db) a mérdszamok elnevezésében talalhato volt

ilyen jel.

Preddtor-gyanus folydiratmetrikak
Mér6szam dija? | 2023.03.01

Igen

15; 48%_\

B Nem

B Nincs informacio

18. abra. Predator-gyanus folydirat mérészamok | Indexelés, mérészam dija? (db; %) [Sajat szerkesztés]

A predator folyoiratok elsddleges célja az anyagi haszonszerzés, ezért a félrevezetd
metrikak esetében is jogos kérdés, hogy a metrika milyen Gsszeget kér el egy folydirat
indexeléséért. Az weblapok 39%-ban (12db) egyértelmiien feltiintették, hogy mi az az
Osszeg, amivel elindithaté a kalkulaci6 vagy milyen éves dija van az indexelésnek.
Minddssze 13%-ban (4db) talaltam egyértelmil, leirt informéciot arrdl, hogy a szolgalttas
ingyenes. A legtobb esetben, a weblapok 48%-ban (15db) nem szerepelt dijra vonatkozo

informacio. (ez persze nem jelenti azt, hogy nem lenne)

A félrevezetd folyoiratmetrikdk a fent leirt tevékenységiikkel tdmogatjak a predator

folyoiratok tudomanyossaganak latszatat. Ezzel pedig részesei a tapasztalatlan kutatok
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megtévesztésének. A kutatoknak ezeket a metrikakat is ismerniiik kell, illetve tudniuk

kell, hogy milyen ismérvek alapjan azonosithato egy félrevezetd folyodirat mérészam.

A mérdszamokat az eddigiekben a szerzok, kutatok szemszogébdl vizsgaltam, de érdemes
szot ejteni a folyodiratok oldalardl is. Az online tudomanyos kommunikacid egyik nagy
probléméja, hogy a nagy nemzetkzi, tudomanyos mindsitd adatbazisok, platformok a
folyoiratok sziik korét fogadjak be. Ezt természetesen nem direkt modon kell érteni, a
kovetelmények nagyon magas szinten tartasaval, meghatarozasaval kevés folyoirat tud
bekeriilni akdr a Web of Science, akar a Scopus adatbdzisdba. Még szlikebb korrdl
beszélhetiink, ha azon folydiratok szdmat nézziik, amelyek Impact Factor értéket kapnak
vagy a Scimago Journal Rank esetében Q1-Q2 kategéridba kerililnek. A hiteles
tudomanyos folyoiratok elsddleges célja, hogy ellendrzott, hiteles, relevans kutatasi
eredményeket, publikaciokat jelentessenek meg. Természetesen a folyoirat fejlodésére is
idét és energiat kell forditani. Sok indulé folydirat tapasztalja, hogy azok a
kovetelmények, amelyekkel a nagy folyoiratmetrikdkhoz vagy a neves tudomanyos
adatbazisokhoz bejuthatnanak, szamukra nem teljesithetd. Vilagszerte sok folyoirat
szerkesztdség donthet ugy, hogy ettdl fiiggetleniil dsszehasonlithato mdédon mérné a
tudomanyos teljesitményét. Ennek eredménye, hogy sokszor a nem predator folyoiratok
is bekeriilhetnek egy-egy itt bemutatott félrevezetdé mérdszdm adatbazisdba, sajat

akaratukbol.

A kutatok és a folyoiratok szemszdge utdn mindenképpen meg kell nézni a mérészamok
oldalat is. Hogyan lehetne azt allitani, hogy nincs joga egy cégnek, tarsasagnak,
intézménynek egy Gjabb tudomanyos mérdszamot létrehozni? Raadésul tudva a fent leirt
koriilményeket a nagy tudoményos folyoirat metrikdk bekeriilési kovetelményeivel
kapcsolatban, lathatd a jogos igény a be nem jutott folyoiratok részérdl is egy ilyen

szolgaltatasra. Ez is bonyolitja a helyzetet.

Beall listajan vannak olyan mérészamok, amelyekrdl egyértelmiien nem allithatjuk, hogy
erre a listara valok lennének. Az elmult években megjelent tobb publikacid, amely
értékelte vagy kritikaval élt a lista kapcsan. [96-100] Ezek a metrikak kiemelkednek a
tobbi koziil, joval részletesebbek és a modszertan is kidolgozottabb. Az egyik ilyen
mérdszam, indexeld szolgaltatas az Index Copernicus, amelynél a listdn valo szerepeltetés
jogossagaban jocskan felmeriilhet kétely. Az Index Copernicus varséi székhelyl

vallalkozas, amely folyoiratok indexelésére és metrikdjara vonatkozéan miikodtet

89



adatbazist. A weboldalon részletes informaciok taldlhatok a bekeriilés feltételeire
vonatkozoan, konkrét kovetelményeknek kell megfelelnie a folyodiratoknak. Az Index
Copernicus weboldalan kifejezetten a predator folyodiratok kizarasanak politikdjara

vonatkozoan is talalunk nyilatkozatot, bejelent6 feliiletet.

Jeffrey Beall fekete listajat nem tekinthetjiik megkérddjelezhetetlen informacionak a
félrevezetd metrikdk témajaban sem. Beall is tisztdban volt ezzel, ezért igy nevezte el

listajat: ,,Lehetséges predator folydiratok és kiadok listdja™*

3.3.4 Predator folyéiratokkal kapcsolatos vizsgalat a nemzetkozi adatbazisokban
Egy folyoirat predator jellegét kiilonbozd, gyakran egészen pontosan koriil hatarolhato
jellemz6 alapjan be lehet azonositani. Az elmult 10 évben a témat vilagszerte kutattak
kiilonb6zé tudomanyteriileteken. Kutatdsom sordn vizsgaltam a predator folydiratokkal
kapcsolatos kutatasokat. A szakirodalomban megjelent publikdciok szisztematikus
attekintésével és az adatbazisok statisztikai funkcioinak alkalmazéasaval feltérképeztem a
téma tudomdnyos irodalmat, valamint kovetkeztetéseket vontam le a kapott
eredményekbdl. A Web of Science €s a Scopus adatbazisokon folytatott lekérdezés
adatain keresztiil kirajzolddik, hogy 2012 és 2021 kozott évrél-évre egyre nott azon

publikacidk szama, amely a témaval foglalkozik. Ezt a 19. dbran szemléltetem.

Preddtor folydiratokkal kapcsolatos publikdcidk
WoS, Scopus | 2012-2021
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19. abra. Predator folyoiratokkal kapcsolatos publikaciok | WoS és Scopus [Sajat szerkesztés]

11 List of Potential Predatory Journals and Publishers

90



Kutatdasom sordn vizsgaltam a fellelt publikacidk eloszlasat a publikaciot jegyzo orszagok
szempontjabol is. Ez alapjan elmondhato, hogy a Web of Science és a Scopus éaltal
indexelt publikacidk talnyomo része — kozel 50%-a — az Egyesiilt Allamok és Kanada

folyoirataiban jelent meg.

A kutatasom soran mind a két adatbazisban szabvanyos parancsnyelvi lekérdezést
(Common Command Language, a tovabbiakban: CCL) alkalmaztam, igy barmikor

reprodukalhato a keresés a kovetkezo kifejezésekkel:
Scopus

( TITLE-ABS-KEY ( "predatory journal*") OR TITLE-ABS-KEY ( "pseudo journal*™")
OR TITLE-ABS-KEY ( "fraud journal*") OR TITLE-ABS-KEY ( "hijacked journal*")
OR TITLE-ABS-KEY ( "predatory publis*" ) ) AND PUBYEAR > 2012 AND
PUBYEAR < 2022.

Web of Science

(((T1=("predatory journal*" OR "pseudo journal*" OR "fraud journal*" OR "hijacked
journal*" OR "predatory publis*")) OR AB=(("predatory journal*" OR "pseudo
journal*" OR "fraud journal*" OR "hijacked journal*" OR "predatory publis*"))) OR
AK=(("predatory journal*" OR "pseudo journal*" OR "fraud journal*" OR "hijacked
journal*" OR "predatory publis*"))) OR KP=(("predatory journal*" OR "pseudo
journal*" OR "fraud journal*" OR "hijacked journal*" OR "predatory publis*")).

A taldlati lista tovabbi elemzése megmutatta azt is, hogy mely szakteriileteken van
leginkébb jelen a predator jelenség. A megjelent publikaciok kapcsan vizsgaltam, hogy a
publikacidk milyen folyodiratokban jelentek meg szakteriilet szempontjabol. Ez alapjan
mind a Scopus, mind a Web of Science eredmények esetében kirajzoloédtak azok a
tudomanyteriiletek, amelyeken a legnagyobb problémat okozza a kétes folyodiratok
megjelenése. Lathatd, hogy mind a két adatbazis esetében 30% kortiili azon publikaciok
szdma, amelyek a probléma egészével foglalkoznak (Social sciences €s Information
sciences), a tobbi publikacio valamely szakteriileti folyoiratban jelent meg (5. tablazat).
[101]

91



Subject Area WoS Categories

Scopus Pub. (%) Web of Sciences Pub. (%)
Social Sciences 30,4% |Information Science Library Science 32,1%
Medicine 25,1% | Medicine General Internal 13,0%
Computer Science 9,8% Computer Science Interdisciplinary Applications 6,6%
Nursing 5,0% Nursing 5,4%
Business, Management and Accounting 4,9% Multidisciplinary Sciences 4,7%
Engineering 4,7% Education Educational Research 4,0%
Biochemistry, Genetics and Molecular Biology 3,7% Ethics 3,5%
Arts and Humanities 3,3% Communication 3,3%
Agricultural and Biological Sciences 1,6% Computer Science Information Systems 2,8%
Multidisciplinary 1,7% History Philosophy Of Science 2,8%

5. tablazat. Predator folyoiratokkal foglalkozé publikaciok aranya (szazalék) tudomanyteriilet szerint

[Sajat szerkesztés]

Az altalanosan, a probléma feltérképezésével és esetleges megoldasaval foglalkozo
kutatasokban felmertil a kérdés, hogy kik és miért publikdlnak a predator folyoiratokban
Kijelenthetd, hogy természetesen nem csak a tapasztalatlan, atvert kutatok jelentetik meg
kézirataikat ilyen folyodiratokban. A publikécids nyomas €s az elvarasoknak valé kényszer
megfelelés ravihet kutatokat, hogy éljenek a predator kiadok adta ,,lehetdségekkel”. [102]
A probléma, hogy amint kideriil egy folyoiratrél a valodi mindsége, tudomanyos értéke,

ez megbélyegzi az ott publikald vagy a szerkesztébizottsagba ,,bevalogatott” kutatot is.

Az elmult 10 évben tobb kutatas probalkozott a predator jelenség koriilirasaval, fogalmi
meghatarozasaval. [103] Jol mutatja a teriilet érzékenységét, hogy 10 évet kellett varni
egy elfogadott definiciora: ,,A predator folydiratok és kiadok olyan szereplok, amelyek
az Onérdekeket helyezik eldtérbe a tudoméanyossag rovasara, és jellemz6 rajuk a hamis
vagy félrevezetd tajékoztatas, a legjobb szerkesztési és publikalasi gyakorlatoktol valo
eltérés, az atlathatosadg hidnya és/vagy az agressziv €s valogatas nélkiili beszervezési

gyakorlatok alkalmazasa.” [104]

A szaktertileti folyoiratokban megjelent publikaciokat vizsgalva meghatarozhatok azok a
tertiletek, amelyeken a lenagyobb problémat okozzdk a predéator kiadok. Ezeken a
teriileteken jelent meg a legtobb olyan publikdcid, amely a predator folyodiratok
felismerhetségével, veszélyeivel és az ilyen folyodiratokban torténd publikalas
kovetkezményeivel foglalkozik. Kimagaslo szazalékban szerepelnek az ilyen publikaciok

az orvostudomanyi €s a kapcsolodo szakteriileti folyoiratokban. [105-107]

3.3.5 Preadator folyoiratok jelolése az MTMT adatbazisaban
A Magyarorszagon kotelezéen alkalmazand6 tudoménymetriai, bibliografiai, publikacios

¢s hivatkozasi adatokat hitelesen tartalmazo6 adatbazis az MTMT. Barmilyen palyézati,
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kutatoi/oktatoi elémeneteli folyamat kotelezd eleme az MTMT publikécios lista,
szaktertileti tablazat. Mar fiatal kutatoként, doktoranduszként is kotelezd a publikaciok

¢és hivatkozasok rogzitése az MTMT rendszerében.

Mivel a kutatok, oktatok, intézmények és a szervezeti egységek tudomanyos megitélése
¢és akar koltségvetési forrasai is fliggenek a rendszerben tarolt és frissitett adatoktol, az
MTMT mara elsédleges tudoméanymetriai forrassa valt Magyarorszagon. Ertelemszeriien
a predator folyoiratok kutatdsa kapcsan magam is vizsgaltam az MTMT folyoirat

adatbazisainak adatait 2019-t61 kezdve.

A folyoirat adatbazis tartalmazza a — tudomanyos szempontbol — legfontosabb
osztalyozasokat, aktualis besorolasokat, az igynevezett presztizsfaktor értékeket. (MTMT
elnevezés) llyen értékek az SIR tudomanyteriileti besorolasok (D1-Q1-Q2-Q3-Q4) illetve
az MTA adott osztalyanak - hazai és nemzetkozi - folyoiratlistain besorolt kategoriak (A-
B-C-D) valamint a Clarivate altal szolgaltatott Journal Citation Reports adott évi IF
értékek. A predator folyoiratok jellemzden ilyen tudomanymetriai mérdszamokat is

meghamisitva vezetik félre az ezen a téren jaratlanabb kutatokat.

Az adatbazis feliiletén, egy-egy folyoirat rekordjandl a legfontosabb adatokat is
megtalaljuk a kiadvanyrol. Ezek kozott szerepel a ,,predator” mezd is, amely a kovetkezd

értékeket tartalmazhatja:

e Ismeretlen.
e Nem predator.
e Predator.

o Ures. (mez6 nem kotelezéen kitéltendd az MTMT-ben)

Ismeretlen besorolast egy folyoirat, ha még nem tortént meg az ellendrzés az MTMT
adminisztracidja altal vagy nem egyértelmiien megallapithat6 a folyoirat predator volta.
A predatorként bedllitott folyoiratok az MTMT-ben nem kaphatnak ,,Lektoralt” és
,ludomanyos” besorolast, az itt megjelent folyoiratcikkek — értelemszerien — nem

jelennek meg az Gsszefoglald tdblazatban a tudomanyos kozlemények kozott.

Az MTMT predator folyodirat-jelolés témajaval foglalkozo elsé tanulmanyomban — 2019-
ben — készitettem az elsé lekérdezést, az MTMT folyodirat adatbazisarol, majd ezt
kovetden minden évben megismételtem egy-egy azonos lekérdezést. Ennek

eredményeként egy 4 éves id6szak vonatkoz6 adatai, informacioi alltak rendelkezésemre.
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Folydiratok predator jelleg szempontjabadl
MTMT | 2019

N

Predator
3%

B Nem predator B [smeretlen
49% 37%

Predator M Ismeretlen ™ Nem preditor m Ures

20. abra. Az MTMT adatbazisaban szerepld folyoiratok szazalékos megoszlasa (2019)*?
[Sajat szerkesztés]

Folydiratok predator jelleg szempontjabadl
MTMT | 2022
Predator

Hm Ures - 1%

28%

B Ismeretlen

B Nem predator o
(]

44%

Preddtor mIsmeretlen ™ Nem preditor m Ures

21. abra. Az MTMT adatbazisaban szerepld folyoiratok szazalékos megoszlasa (2022)3
[Sajat szerkesztés]

A 2022-es adatokban, a 2019-es adatokhoz képest szamottevd valtozasokat talalunk az
MTMT folyoirat adatbazisaban, melyet a 20. és a 21. dbra szemléltet. Lathato, hogy a
Predator jelolésti folyoiratok 3%-ro6l 1%-ra csokkentek és az Ismeretlen jelolésti
folyoiratok 1s 10%-ot estek az elmult 4 évben. Ez akar bizakodasra is okot adhatna, de az
Ures — tehat nem jeldlt — folydiratok aranya 11%-16]1 28%-ra emelkedett. A konkrét

szamokat a 4 év lekérdezésébdl a kovetkezd diagram és tablazat tartalmazza.

A pontos szamok alapjan lathat6, hogy az MTMT folydirat adatbazisa 2022-ben 105 205
folyoiratot tartalmazott. A 4 év adatai alapjan — a 22. abran — lathato, hogy ~5000 uj

folydirattal boviil az adatbazis évente. Ez a mennyiség az MTMT kdzponti

crer

12 A Magyar Tudoményos M(ivek Téra adatai alapjan. Lekérdezés: 2019.11.25.
13 A Magyar Tudoményos M(ivek Téra adatai alapjan. Lekérdezés: 2022.11.08.

94



"Predator" jel6lés / MTMT 2019-2022
120000
100000
80000
60000
40000

20000

0 L 3 m
2292 34138 44726 9917 91073
m 2020 2305 32489 45288 15656 95738

W 2021 1099 99899
W 2022 1092 105205

)
2
<
=
<
N
(%]
b4
o
-
<
(=
e
>
=
o
(el

2019 m2020 w2021 w2022

22. abra. Az MTMT folydirat-adatbazisa adatainak 6sszehasonlitasa (2019, 2020)% [Sajat szerkesztés]
A vizsgélt idészakban a Preddtor besoroldsu folyoiratok szdma 2292-r6l 1092-re
csokkent, mig az tires jeldlésii kiadvanyok szama csaknem a haromszorosara nétt, 9917-
r6l, 29 461-re. Ebbdl konnyen kikdvetkeztethetd, hogy az MTMT-ben valtoztattak a
korabbi gyakorlaton és csak azon folyoiratok kapnak Predator jelolést, amelyeknél nem
meriilhet fel kérdés. Konnyen lehet, hogy az Gjonnan bekeriilé folyoiratok esetében nem
is vizsgaljak a kiadvanyt, egyszerlien ,nem lektordlt” vagy ,nem tudomdnyos”
kategoriaba soroljak azokat. A tobbi esetben inkabb az Ures — tehat nem jeldlt — kategoria
boviilt. Természetesen a jelenlegi allapotban ez a megfeleld megoldas, igy elkeriilhetok

az esetleges szerzdi/intézményi és egyéb reklamaciok.

Azt azonban nem allithatjuk, hogy valodi megoldasrol lenne sz6. Tovabbra sem deriil ki
egyértelmilen egy gyanus folyodiratrél a predator jelleg. Viszont a probléma egyik
lényeges pontja tokéletesen kirajzolddik: egy MTMT-hez hasonlé nemzeti adatbazis nem
allithatja egy kiadvanyrdl, hogy predator folyoirat lenne. Ugyanezt a problémat latjuk
vilagszerte a kiilonb6z6é — sokszor — jogosan megkérddjelezett predator folyoirat fekete
listak esetében. Az MTMT igy masik irdnybol megkozelitve a problémat, a kiadvanyok

lektoraltsaganak ,,0jra definialasaval”, a protokoll atalakitasaval élt.

Az MTMT folyoiratokra vonatkozo rendelkezések értelmében csak olyan folydiratnal

allitja be a kozponti adminisztracio a lektoralt besorolést, amely indexelt - az MTMT altal

14 A Magyar Tudoményos M(ivek Téra adatai alapjan. Lekérdezés: 2019-2022.
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meghatdrozott - valamely nemzetkdzi adatbdzis altal, illetve akkor, ha a kiadvany
szerepel az MTA valamely osztalyanak, bizottsaganak folydiratlistajan. Ezzel az
eljarassal valdban kizarja a rendszer a predator folyoiratokban megjelent publikaciokat a
tudomanyos értékelésekb6l. Igy az ilyen kiadvanyokban megjelent cikkek nem
szamitanak a tudomanyos eldmenetelben, a palyazatokndl vagy barmilyen hivatalos

értékelésben.

A fent leirt eljaras viszont tovabbi problémat okoz: azzal, hogy csak ennek a protokolnak
megfeleld folyoiratok kapnak lektoralt besorolast, kizarnak a tudomanyos értékelés
rendszerébdl magyar és kilfoldi folyoiratokat, amelyek ugyan lektoraltak és a
folyoiratmenedzsment folyamatai is megfelelok, mégis mas kategéridba keriilnek:
tulajdonképpen a predator folyoiratok szintjére. Ezen a ponton pedig meg kell emliteni,
hogy a predator kiadvanyoknak ez annyira nem is probléma, mert egy kalap alé kertilnek
olyan folyoiratokkal, amelyek bar nem indexeltek nemzetkdzi tudomanyos adatbazisok

altal, de a hitelességiik nehezen megkérddjelezhetd.

3.3.6 Preadator folyoiratok hatiasa a tudomanyos kommunikacié szerepldire

A predator folyoiratokban megjelent publikaciok szama évrol-évre né. Ilyen mennyiségii
megjelent cikkre nem lehet magyarazat az, hogy a kutatokat megtévesztették €s nem
voltak jartasok az online publikalas vilagdban. Mdas okok is szerepet jatszanak abban,

hogy a kutatok, oktatok ilyen kiadvanyokban publikalnak. [108]

Az online tudomanyos kommunikacié predator jelensége tobb szinten veszélyezteti a
tudomanyos kozosség résztvevoit. Erdemes megvizsgdlni a résztvevoket, illetve

veszélyeztetettségiiket. Milyen résztvevok lehetnek?

e Szerz06, kutatd, oktato.
e Egyetemi kar, szervezeti egys€g, intézet, tanszek.
e Egyetem, kutatohely, tudomanyos intézmény.

e Orszag, nemzet, tdrsadalom.

Természetesen a ,,masik oldalon” is taldlunk résztvevoket a predator folyodiratoknal, de a

veszélyeztetettség szempontjabol jelen kutatds nem foglalkozik ezzel a korrel.
Szerzo6, kutato, oktato

Elsé megkdzelitésben leginkdbb a kommunikécioban résztvevok legkisebb elemét, a

kutatoi motivaciot kell feltérképezni. Fel kell tenni a kérdést: miért publikal valaki
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predator folydiratban? A szakirodalomban tobb publikéci6 jelent meg, melyben vélaszt

kerestek a kérdésre. [108-111]
A tudomanyos elomenetellel jaro, elvart kévetelmények teljesitése

A tudoményos eldmenetel minden Iépcséfokén kiilonb6zé publikacios, illetve
hivatkozasi elvarasokkal néz szembe a kutatdo. Akar a doktori fokozatszerzésrol
besz¢llink, akar — Magyarorszag esetében — az MTA doktora cimrdl, minden szinten
megtalalhatdo olyan elvaras, amely magasan jegyzett, nemzetkdzi szinten elfogadott
tudoményos folyoiratban megjelent cikkre vonatkozik. A fokozatszerzési vagy
eléléptetési célokkal torténd publikalas esetében eléfordulhat, hogy gyorsan kell
produkalni a megjelenést. Ilyenkor pedig egy Impact Factor-os vagy SJR Q1-es folyoirat
szoba sem johet, mert a lektordlds folyamata ezekben a kiadvanyokban akar elérheti az
egy évet. A predator folyoiratok viszont extra gyors publikalast igérnek és az elvart
indexeléssel vagy a kiadvany tudomanyos mindsitésével kapcsolatban is hamis

informaciokkal tévesztik meg a kutatokat. [112]
Tudomanyos kutatdi dijak, teljesitmény dijak megszerzése

Sok orszagban akar kozpontilag, de egyetemeken szinte mindenhol kialakitottak
publikacios teljesitmény dijakat, kutatdi 6sztonzo rendszert, amelyek a kutatdk el6zo évi
teljesitménye alapjan pénz dijazéssal jarnak. Sok esetben a dijazas feltételrendszere nincs
korrekt, pontos modon kialakitva, igy akar elég lehet a kiilfoldi folyodiratban megjelent
publikacié. Egy ilyen kategoridba pedig barmely predator folyoirat belefér. Sok ilyen
esetben a szerzé még akkor is megjelenteti itt a publikaciojat, ha tud a kiadvany predator
jellegérdl. Természetesen a kutato ilyenkor azzal szamol, hogy egy alacsonyabb cikk

eljarasi dij kifizetése utan, nagyon gyorsan megjelenik majd a publikécioja.
A munkahely elvesztésétil valo félelem / Publish or Perish nyomads

A tudomanyos kutatohelyeken, egyetemeken sokszor komoly nyomds nehezedik a
kutatokra, az elvart publikacios kovetelmények teljesitése miatt. Ezek az elvarasok csak
emelkednek, ha valamilyen palydzati projekt kapcsan teljesiteni kell idoben — a

finanszirozo éltal - elére meghatarozott publikacidoszdmot is.
Sikertelen publikadlasi kisérletek

Sok esetben a kutatdé mar probalkozott hiteles, magasan jegyzett, Scopus vagy Web of

Science altal indexelt folyoiratokban publikalni, de kisérletei kudarcba fulladtak. Hasonlo
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indittatasbol fakadoan, a nem biztos kutatdsi eredményekkel tisztdban 1évd kutatok is

valaszthatjak a biralat nélkiili predator folyodiratok platformjait.
Kutatoi/oktatoi rangsorok

Sok kutatohely, egyetem rendszeresen elkésziti és nyilvanossagra hozza az aktualis
kutatdi rangsorat. Ezekben a kutat6i rangsorokban barki szdmara hozzaférheté modon
latszik, hogy mely kutaté publikalt a legtobbet az adott iddszakban ¢és kik vannak a ,,sor
végén”. Ezek a rangsorok sok esetben nem tesznek kiilonbséget a folyoiratok
mindségével kapcsolatban, olyan indikatorok esetében, mint példaul a ,kilfoldi
folyoiratban megjelent cikkek szama” vagy ,.idegen nyelvii publikdciok szama”. Az ilyen
indikatorok értéke pedig emelkedik akar az altal is, ha a kutatd a kéziratat egy predator
folydiratba adja be. Sok egyetemen ez a kutatoi rangsor az alapjat — de legalabbis komoly
részét — képezi a teljesitményértékeld rendszernek, amely befolyassal lehet akar az oktato

kovetkezd évi fizetésére is.
Tajékozatlansag a tudomanyos publikadlas vilagaban

Sokszor a predator folyodiratok sikerrel jarnak olyan kutatoknal, akik tapasztalatlanabbak,
nincsenek birtokdban azoknak az ismereteknek, amelyekkel felismernék az ilyen
kiadvanyokat. Az online tudoméanyos kommunikacid és a publikalés, a folyoiratmetrikédk
folyamatosan valtoznak, fejlédnek. Ezzel parhuzamosan a predator kiadok és folyoiratok
egy része is fejlodik és egyre nehezebb felismerni a sok félrevezetd, megtévesztd jelzés

kozott, hogy valojaban messze el kellene keriilni a kiadvanyt.

A szerzOk bizonytalansagat erdsiti, hogy ezek a folyodiratok és kiadok megtévesztod
folyoiratmetrikakat €s ,,hamis” adatbdzisokat jelenitenek meg honlapjaikon, megprobalva
»bizonyitani” a kiadvany tudomanyos mindsitését. Csakhogy ezek a fals metrikdk és
adatbazisok abbol a célbol jottek létre, hogy a predator folyodiratok segitségiikkel

mutassanak valamit a tapasztalatlanabb kutatoknak.

A kutatd, oktatd oldalardél a predator kiadvanyokban torténd publikalas komoly
kovetkezményekkel jarhat. Ha a kutatd nincs tudatdban annak, hogy a kéziratat egy
predator folyodiratnal jelentette meg és a korabbiakban valamilyen szintli elvarasoknak
megfelelt az a publikacioja, akkor azt gondolhatja, hogy mas teriileteken is ,,bevalthatok”
ezek a publikaciok. Ha a tudomanyos karrier soran a kutatd eljut egy olyan 1épcs6fokhoz
vagy egy olyan nemzetkozi palydzat kapcsan adja be jelentkezését, ahol komolyabban

vizsgaljak a feltételeket, akkor kideriilhet, hogy valojaban nem felel meg. Sot, azaltal,
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hogy ilyen kiadvanyokban publikalt kordbban, akdr megbélyegezhetik az adott kutatot a

tudomanyos ¢életben. A kézirat visszavonasara pedig szinte nincs lehetdség.

Sokszor felmeriil6 kérdés, hogy milyen moédon vonhato vissza a cikk, illetve publikécios
etikai szabalyszegést kovetnek-e ¢l, ha benyujtjak ugyanazt a kéziratot? Ha egy cikket
egyszer mar benyujtott a szerz6 predator folyoirathoz, akkor alig van remény arra, hogy
sikeresen visszavonja a cikkét. Az ilyen kéréseket a folyoiratok vagy figyelmen kiviil
hagyjak, vagy nem tesznek eleget neki. Miutan a predator folyoirat kozzétette a cikket,
ami gyakran értesités nélkiil torténik, a kutatok azt kockéztatjak, hogy a kettOs
publikacidra vonatkozé publikacios etikai szabalyokba iitk6znek, ha a cikket egy masik

folydirathoz nyujtjak be, fliggetleniil attdl, hogy a szerzoi jogokat atadtak-e vagy sem.

M¢ég rosszabb a helyzet, ha egy ilyen folydirat a kutatdt szerkesztobizottsagi tagnak kéri
fel. Sokszor ez hasonlé mddon torténik, mint ahogy a kéziratok esetében kiildott kéretlen
levelekben is. A kutatdéhoz érkezik egy levél, amiben méltatjadk az eddigi tudomanyos
teljesitményét és leirjak, hogy mennyire nagy megtiszteltetés lenne a folyoirat szamara,
ha a szerkesztébizottsdgban tudnak 6t. Sok kutato egy ilyen lehetdséget biiszkén fogad,
ha nem ismeri a folyo6irat mindségét. Rdadasul a kutatoi eldmenetel, karrier kiilonb6zd
Iépcsofokainal plusz  pontot jelenthet az, ha valaki nemzetkoézi folyoirat
szerkesztobizottsagaban van benne. Ezzel a predator folyodirat maris szintet 1épett, mivel
egy hiteles — 1étez6 — kutatdé neve (és persze intézménye) fényképe jelenhet meg a
folyoirat honlapjan. Ez pedig természetesen tovabbi megtévesztésre ad lehetdséget. Az
ilyen esetekben talan konnyebb valamivel a szerkesztdbizottsagi tagsag visszavonasa, de

sokszor az ilyen jellegli kérésekkel sem foglalkoznak a predator folyoiratok. [113]

A lengyelorszagi Wroclaw Egyetem egy kutatdcsoportja vizsgalta a predator folydiratok
szerkesztObizottsagi gyakorlatat, csapdat allitva a kétes kiadvanyoknak. A kutatdcsoport
létrehozott egy hamis profill, valéjaban nem létezd kutatot, ez volt Anna O. Szust. A
hamis kutatd nevében jelentkeztek szerkesztObizottsagi tagnak 360 kivalasztott
folyoirathoz. A 360 folyoirat kivalasztasakor egyenlden osztottak meg a kiadvanyokat:
120 egyértelmiien predator gyanus, 120 Directory of Open Access Journals adatbazis
(Directory of Open Access Journals, a tovabbiakban: DOAJ) altal indexelt és 120 a
Clarivate IF értékével rendelkezd folyoirat kivalasztasa tortént meg. A vizsgélat sordn a

folyodirat megkeresésre adott — vagy nem adott — reakcidit mindsitették a kutatok. [114]
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Folyoirat tipusa Elfogadta de lil:lgtg):)(ifti:; tta Visszautasitotta Nelr‘t:ll:;zzett SUM
Predator 36 4 15 65 120
DOAT indexelt 7 1 45 67 120
IF-es folyoirat 0 0 48 72 120

6. tablazat. Predator folyoirat — szerkesztobizottsagi tag proba eredménye [114]

Amennyiben a kutato le akarja venni a nevét a szerkesztObizottsagi tagok koziil miutan
nyilvanvalo lett szamara, hogy predator kiadvanyrol van szd, még nehezebb dolga van.
A predator folyodiratok szamara egy hiteles kutatd a szerkesztObizottsagban noveli a

hitelesség latszatat, igy nem kdnnyen modositanak a bizottsagon.

Osszegezve, a kutatok szdmara nem csak elsddleges anyagi vagy a késdbbi palyafutast
érintd pénz veszteségrol, hanem a szakmai hitelesség és a hirnév komoly karosodasarol

beszélhetiink. [115]
Egyetemi kar, szervezeti egység, intézet, tanszék

Az elmult par évben a predator folyodiratokkal és kiadokkal kapcsolatos szakirodalomban
tobb kutat6 is foglalkozott a felsdoktatasi intézmények nézépontjaval. [116-119] A
predator kiadok és folydiratok negativ hatdsa nem csak a kutatok szintjén jelenik meg, a
negativ publikdcios eredmények és a presztizs veszteség tovabb adddik a szervezeti
egység, egyetemi kar szintjére. A kar vagy kutatohely esetében folyamatosan vannak
megmérettetések. Akar egyetemen beliili rangsorok, teljesitmény Osszehasonlitasok
formajaban, akar akkrediticios folyamatok soran az egység Osszteljesitménye
meghatarozo6. A szervezeti egységek, karok tudomanyos teljesitményének — legalabb —
negyedéves monitorozasa ma mar elengedhetetlen. Gyakran kutatoi, oktatoi szinten év
elején meghatarozzak a teljesitendd publikacios kibocsatast. Ezekkel az eredményekkel
természetesen szdmol a kar vagy szervezeti egység vezetése is. Amennyiben az
elszamoléaskor deriil ki, hogy wvaldjaban ,¢értéktelen” a publikdcidé a megjelenés
szempontjabol, az mar késo. Ez pedig mar nem csupdn presztizs veszteséggel jar, hanem
koltségvetési szempontbol is negativan érintheti példaul egy egyetemi kar kovetkezd

évét. A karon beliil is rangsorolhatjak a szervezeti egységeket a tudomanyos teljesitmény

alapjan, ha a koltségvetés bizonyos része ilyen feltételhez kotott.
Egyetem, kutatéhely, tudomanyos intézmény

Ahogy a kutatok teljesitménye a szervezeti egységénél meghatarozd, Ggy természetesen

az egyetemi kar felé is tovabb adddik a kutatd predator folyodiratokkal valéd kapcsolatanak
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hatdsa. Az egyetemek, tudomanyos intézmények esetében kiilon kovetelmények
elvarasok érkeznek a tudomanyos publikaciok szamdéra, azok mindségére, illetve a
hivatkozéasokra vonatkozoan. Ezeket az indikatorokat évrol-évre teljesiteni kell, mert a
teljes intézmény koltségvetése fiigg ezektol. A magyar fels6oktatasi rendszerben jelenleg
szinte 95% koriili a modellvaltd egyetemek ardnya. A térségben ez a felsGoktatasi
finanszirozési forma nem szokatlan, Lengyelorszagban, Csehorszagban és Szlovakiaban

is hasonld6 modon miikodnek az egyetemek.

Ebben a rendszerben az allam ¢és a felsdoktatasi intézmény szerzédésben fekteti le, hogy
milyen kovetelményeknek kell megfelelni az adott évben példaul az oktatds és a
tudomanyos eredmények tekintetében. Témam szempontjabol a tudoményos indikatorok
meghatarozok. A modellvalto egyetemek éves teljesitményére vonatkozdan teljesiteniiik
kell a szerzodésben szerepld publikacios és citacios szamokat. Ezekben az SIR D1-Q1-
Q2, illetve a Clarivate/InCites Top10% publikaciok kompozit értéke, illetve a Web of
Science ¢és Scopus adatbazisokban szereplé, az egyetem publikacidira kapott

hivatkozasok szama szerepel. [120][121]

Ebben a rendszerben az egyetemnek folyamatosan monitorozni kell a tudoméanyos
kibocsatast. Nem megengedhetd, hogy kétes folyoiratokban jelenjenek meg olyan
publikaciok, amelyek esetleg egy az indikatoroknak megfeleld folydiratban is

megjelenhettek volna.

Az egyetemek és a felsGoktatds szdmara a masik nagy megmérettetés a kiillonbozo,
nemzetkdzi felsdoktatdsi rangsorokban torténd részvétel. Természetesen ezek a
szervezetek eltérd modszertannal, kiilonb6zd szamitasi aranyokkal vizsgaljak az
egyetemeket és ez alapjan aktualizaljak az adott évi rangsort. Témam szempontjabol
természetesen a tudomanyos kibocsatés, illetve a hivatkozasok vizsgélata a fontos a
rangsorok esetében is. Barmelyik — hiteles — egyetemi rangsort vessziik, mindegyiknél
elmondhat6, hogy a Web of Science vagy a Scopus adataival dolgozik a tudomanyos
indikatorok vizsgalatakor. Igy a predator folyoiratokban torténd publikalds megint csak

negativan érinti az egyetem egészét.

Az egyetemek és tudoményos intézmények koltségvetésében komoly helyet foglalnak el
a kiilonb6z6 nemzeti és eurdpai unids, kutatasra iranyuld palyazati forrasok. A legtobb

ilyen palyazat esetében a mérfoldkovek tartalmazzak, hogy milyen szinten kell publikalni
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a kutatési eredményeket. Amennyiben a palydzatban résztvevd kutatok nem megfeleld
kiadvanyban publikalnak, az akar a timogatas visszafizetési kotelezettségével is jarhat.

Az egyetemek oldalarol a kutatoknal emlitett presztizs veszteség természetesen az
megjelent cikken, a folydirat weboldalan pedig gyakran fel is tlntetik, hogy milyen
intézménybdl publikaltak naluk kutatok. Az egyetem mitkddése szempontjabdl a hirnév,
a nemzetkézi és hazai elismertség, amelynek része természetesen az egyetemi
rangsorokban valé minél magasabb helyezés elérése is, nagyon fontos, akar a
beiskolazast, akar a nemzetkozi szintli kutatokkal torténd kozos kutatast vagy esetleges

szerzodtetésiiket nézziik.
Orszag, nemzet, tarsadalom

Az orszég, a tarsadalom szempontjabol ugyanugy lathato a kutatoi szinten meghatarozott
predator folydiratok hatasa. A magyar kutatok dsszesitett teljesitménye mutatja az orszag,
a nemzet teljesitményét. a kutatasok finanszirozésa, az egyetemi modellvaltas rendszere
erre hatassal van. Az orszagok vonatkozasaban is évrél-évre késziilnek kimutatasok és
rangsorok. Ilyen példaul a folyoiratok mindsitésében ismertebb Scimago esetében a

Country Rank, ahol a publikécios kibocsatas alapjan rangsoroljak az orszagokat.

Az eddigieckben a predator folyoiratok hatdsdt a tudomanyos kommunikécio
szempontjabol  jellemeztem, de nem lehet figyelmen kivil hagyni a
tomegkommunikaciora és igy a tarsadalomra gyakorolt hatdsokat sem. Az elmult években
egyre inkabb lathat6, hogy a predator folyoiratokban megjelend tartalmak a média, a
kozosségi média feliiletein is megjelennek, de kozvetetten. A kozdsségi médidban,
kiilonb6z6 csatorndkon az dsszeeskiivés elméletek és a megtévesztés, a dezinformacio
konnyedén hitelessé tehetd egy hivatkozott tudoméanyosnak vélt tartalommal. A predator
folydiratok tartalma —amennyiben a kzosségi média eszkdzeit ,,megfeleléen’ hasznaljak
— ¢éppen olyan gyorsan is terjedhet, mint a hiteles, tudomanyos folyoéiratoké. Ez pedig
egyenesen vezethet a megbizhatatlan informaciok terjedéséhez. Egy friss kutatas
szakteriileti szinten vizsgalta a fogaszati folyoiratokban megjelent publikaciok terjedését
a kozosségi médidban. (Instagram, Facebook és Twitter) A folyoiratokat predator és
hiteles besorolédssal lattak el a rendelkezésre 4ll6 informacidk alapjan. Az eredményiil

kapott adatok alapjan elmondhato, hogy a szakteriileten mind a predator, mind a hiteles
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folyodiratokban megjelent publikdciok terjedése a vizsgalt kozosségi média feliileteken

szinte megegyezett [122]

A predator folyoiratok sokszor megtévesztésig hasonlitanak egy elfogadott, tudomanyos
folyoirathoz, természetesen a hasonlosag csak a kiilsOségek szintjén értelmezheto.
Tartalmilag viszont a tudomanyos ellendrzés, biralat, a lektoralas hianya azt eredményezi,
hogy egy latszdlag tudomanyos kutatas eredményét olvassuk publikacidoként. Ezek a
publikaciok pedig tokéletesek egy-egy manipulativ-, megtévesztdé- vagy alhir
tudoméanyos aldtdmasztasdhoz. Gondoljunk csak bele, hogy a jelenleg beazonosithat6 sok
ezer predator folyodirat akar tapasztalt kutatokat is megtéveszt, olyan szerzoket, akik
ebben a szférdban élnek, dolgoznak, publikdlnak. Hogyan varhat6 el a hétkoznapi

embertdl, hogy felismerje a hir mogotti, hivatkozott ,,tudoményos” alatdmasztast?

Napjaink kozosségi média feliiletei a legalkalmasabb teriiletek az 6sszeeskiivés elméletek
és a megtévesztd hirek terjesztésére. A hétkoznapi ember pedig a médiabol kapott
informécioknak nagyon ritkdn néz utana. Ha pedig esetleg mélyebben utanajarna a
forrasnak, akkor is nagyon nehezen tudné beazonositani a forrds mindségét. A probléméat
ebbdl a szemszOgbdl nézve a predator kiadok akaratlanul is terjesztdi, alatdmasztodi
lehetnek a kiilonb6z6é Osszeeskiivéselméleteknek és persze a dezinformdacionak is. Ha
pedig barmelyik népszeri videomegosztd platform hiteltelen, 6sszeeskiivés elméleteket
terjesztd csatornajat nézziik, ahol a hivatkozott ,,tudoméanyos” publikécio csak felvillan a

jobb fels6 sarokban, akkor még messzebb keriiliink a valosagtol.

Az online tudomanyos kommunikéacio kiillonbozd résztvevdinél lathatd a predator
folyoiratokban torténd publikalas negativ hatdsainak 6roklodése a szintek kozott. Ezek a

hatasok a legkisebb egységtdl a legnagyobbig terjednek.

23. abra. Predator folyoiratokban tortén6 publikalas hatasainak iranya. [123]
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Azok a hatasok, amelyek a hiteltelen kiadvanyokban publikalé kutatot érik,
tovabbadodnak a kovetkezd szintekre. A korabban tobbszor emlitett publikacios kényszer
ugyanugy értelmezhetd ebben a piramisban, de forditott iranyban. Azok az elvarasok,
amelyek egy intézmény felé érkeznek fenntartoi szintrél, tovabbadddnak. Természetesen
a publikacios elvarasokat az egyetem vezetése intézményi szinten a karok kozott elosztja
¢s gyakran ez tovabb osztodik a kar intézetei és tanszékei kozott. A folyamat pedig a

kutatonal, oktatonal végzodik, akik megkapjak a teljesitendé publikacios elvarast.

Az el6z6 alfejezetekbdl lathato, hogy a predator folyoiratok és kiadok komoly veszélyt
jelentenek az online tudoméanyos kommunikécio résztvevdire. Jelenleg erre a problémara
nincs megnyugtatd megoldas. A predator jelenségre a tudomanyos k6zosség jelenleg csak
latszat-, de legjobb esetben is csak félmegoldasokat tud adni. A fekete és a fehér listak,
amelyeken a predator kiadokat, illetve folyoiratokat szerepeltetik, nem miikodo
megoldasok. Oriasi munkéval jarna ezek folyamatos frissitése, aktualizalasa és persze

nincs semmilyen biztositék arra, hogy éppen rajta szerepel az 0sszes predator folyoirat.

Az MTMT folyoiratokra vonatkozé rendelkezései értelmében csak olyan folydirat kap
,lektoralt” besorolast, amely indexelt - az MTMT altal meghatarozott - valamely
nemzetk6zi adatbazis altal, illetve akkor, ha a kiadvany szerepel az MTA valamely
osztalyanak, bizottsdganak folyodiratlistajan. Ezzel az eljarassal valoban kizarja a rendszer
a predator folyodiratokban megjelent publikacidkat a tudomanyos értékelésekbdl, de igy
csak ennek a protokolnak megfeleld folyoiratok kapnak lektoralt besorolést. Ezzel pedig
egyiitt jar, hogy kizadrnak a tudomanyos értékelés rendszerébdl magyar és kiilfoldi
folyoiratokat, amelyek ugyan lektoraltak €s a folyoiratmenedzsment folyamatai is
megfeleldk, mégis mas kategoéridba keriilnek: tulajdonképpen a predator folyodiratok
szintjére. Ezen a ponton pedig meg kell emliteni, hogy a predator kiadvanyoknak ez
annyira nem is probléma, mert egy kalap alé kertilnek olyan folyodiratokkal, amelyek bar
nem indexeltek nemzetkdzi tudoméanyos adatbazisok altal, de a hitelességiik nehezen

megkérddjelezhetd.

3.4 Részkovetkeztetések

A fejezet sordn ismertettem az online tudoméanyos kommunikaciot leginkabb fenyegetd
jelenséget, a predator kiadok és folyodiratok terjedését és hatdsukat a tudomanyos élet
szerepldire. Kutatdsommal igazoltam a 3. hipotézisemet, melyben a predator folyoiratok
kapcsan azt allitottam, hogy a jelenség a tudoméanyos kommunikacié valtozasaival és a

technologia fejlédésével egyre nagyobb problémat fog okozni, a predator folydiratok és
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anem hiteles kiadvanyok felismerése egyre nehezebbé valik. A fejezet soran bemutattam
a témaban végzett szisztematikus szakirodalmi kutatdsom eredményeit, melyek a két
legnagyobb tudomanyos adatbazis (WoS és Scopus) adatain alapulnak. Az elmult 10 év
kutatasi eredményei alapjan megallapithatd, hogy a predator folyoiratok problémakorével

évrol-évre egyre tobb kutatas foglalkozik. Valdédi megoldast egyelére nem sikertilt talalni.

Igazoltam a fejezet sordn a 4. hipotézisemet is. A hazai és a nemzetkézi tudomanyos
kozosség valaszai és intézkedései a jelenségre vonatkozoan nem tekinthetok valddi
megoldasnak. Az elmult 10 év intézkedéseinek nem volt jelentds hatdsa a predator
folydiratok terjedésére, azonban megnehezitették az 1j, hiteles tudomanyos folydiratok
1étrejottét. A probléma megoldéasa egy olyan szakértdi rendszer kialakitasa lehetne, amely
a vizsgalt kiadvany jellemzdi alapjan ad valos idejii eredményt arra vonatkozoan, hogy a

predator-gyanu milyen mértékben all fenn a folyoirat esetében.

A fejezet 3. alfejezetében bizonyitottam, hogy a tudomanyos kommunikacié predéator
jelensége nem csak a kutatdi szinten fejti ki negativ hatdsait. A tudomanyos
kommunikécié minden szerepldje (szervezeti egységek, intézmények és egyetemek, az
orszag, illetve a tarsadalom) esetében meghatarozhatok azok a negativ hatasok, amelyek

atadodnak a résztvevok kozott.
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OSSZEGZETT KOVETKEZTETESEK

A konyvtari biztonsag értelmezésében l1ényeges eltérések tapasztalhatok a kozmiivelodési
konyvtarak és a tudomanyos-, egyetemi- és szakkOnyvtarak kozott. Az utobbi
konyvtartipusok esetében a konyvtarbiztonsagot nem csupan a konyvtar éptiletének,
gyljteményének, eszkozeinek, felhaszndloinak, munkavallaloinak, infokommunikacios
infrastruktirdjanak, hanem kiterjesztve a fogalmat, a fenntart6 intézmény tudomanyos és

kutatasi eredményei biztonsaganak szintjén is értelmeztem.

Az 1. fejezetben megfogalmazott kdnyvtari biztonsag magéba foglalja a fizikai terek, a
gyljtemény, az allomanyegységek, a felhasznalok €s a munkavallalok, illetve a konyvtar
eszkozeinek védelmét. Az RFID technoldgia adta lehetdségek alkalmazasaval
egyértelmiien erdsddik a konyvtari biztonsag, Gjszerli felhasznaldséval pedig tovabbi
hatasokat érhetiink el ezen a teriileten. A 2. fejezet kibdviti a konyvtari biztonsag fogalmat
a konyvtar informatikai rendszereinek, a konyvtari infokommunikacié védelmével.
Természetesen a konyvtari digitalizdlds — mint az allomanyvédelem eszkdze — tovabb
erdsiti a gylijtemények biztonsagat. A 3. fejezetben az online tudomanyos kommunikécio

biztonsagaval teljesiil ki a kdnyvtari biztonsag meghatarozasa.

A mai tudoményos, egyetemi konyvtar elsédleges feladatai koz¢é tartozik az intézmény
tudomanyos eredményeinek hosszli tavill, biztonsdgos megdrzése, illetve az online
tudomanyos kommunikacio veszélyei okozta sériilékenység minimalisra csokkentése. Az
utobbi tevékenységet nem csak a tajékoztatassal, de a megfelelden kialakitott
kutatastimogato szolgaltatasokkal, valamint a kutatasi stratégia tudatos kiépitésével lehet

biztositani.

Az elmult évtizedben bekovetkezett valtozas az online tudoményos kommunikécio, a
tudomanymetria és a publikalds teriiletén gydkeresen megvaltoztatta a konyvtari
funkcidkat és a szolgaltatdsokat is. A gyorsan valtozé kornyezetben a kutatok, oktatok
egyre nehezebben tudjak kovetni a tudomanymetria, a mérdszamok valtozasait, a
modosult tudoményos kornyezetet. A konyvtar kutatdstamogatd szolgéltatasai
nélkiilozhetetlenek, hogy ezekre a veszélyekre megfelelé megoldéast tudjon adni az
intézmény. A tudomanyos kozosség altal adott megoldasok jelenleg csak latszat-, de

legjobb esetben is csak félmegoldasok.
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A novekvd tudomanyos kovetelmények kérdését a kutatok oldalarol megkozelitve
elmondhat6, hogy sok esetben kényszerbdl dontenek a predator folyodiratok mellett. A
publikalasi kényszer novekedése eldsegiti a predator folyoiratok fejlédését €s ez nem csak

a fejl6do orszagokra vonatkozoé kijelentés.

A kutatoéi elémenetel Magyarorszagon minden tudomanyteriileten csak az MTMT
hitelesitett adatai alapjan torténhet. Tehat csak azon folyoiratokban megjelent publikaciok
— ¢és persze az azokra kapott citaciok — szamitanak a kovetelmények teljesitésekor,
amelyek az MTMT-ben a lektoralt/tudomanyos besorolassal rendelkeznek. Ebben a
kategoriaban viszont a predator-gyanus folyoiratok €s a jelenleg nagy adatbazisok altal
nem indexalt, illetve az MTA valamely folyoiratlistdjan nem szerepld folyoiratok is benne
vannak. A hazai és a nemzetkozi tudomanyos vilag allaspontja megértheté bizonyos
szempontbol, azonban be kell latni, hogy ez nem jelent megoldast a predator-jelenségre,

sOt sok szempontbol még segiti is a hiteltelen kiadvanyok terjedését.

Uj tudomanyos eredmények
Kutatasom sordn a konyvtarbiztonsdg meghatarozasat kovetden kiterjesztettem a
fogalmat a konyvtar infokommunikacids rendszereire, illetve a fenntartd intézmény

kutatasi és tudomanyos eredményeinek védelmére.

Az online tudoméanyos kommunikacio6 veszélyeztetettségének vizsgalata soran a predator
jelenség szerepl6it kutattam, bemutattam a predator folyoiratok 1étrejottét és terjedésiik
legfobb okait és a miikddésiiket alatamasztd félrevezeté/hamis folyodirat mérészamok
altalanos jellemzoit. Elemeztem a predator folyoiratokkal kapcsolatos legfontosabb
nemzetk6zi €és hazai tudomanypolitikai dontések és folyamatok hatdsat a kutatokra,
illetve a hiteles folyodiratokra vonatkozdan. Bemutattam a predator jelenség online
tudoményos kommunikaciora gyakorolt hatdsanak dinamikijat a résztvevok
szempontjabol. Igazoltam ezen dinamika ellentétes irdnyat a publikdcios kényszer

nézOépontjabal.

A kutatdsomhoz kapcsolodo teriileteken, az egyetemi oktatasban is hasznalt, oktatasi
segédanyagokat, e-learning tananyagokat és tankonyveket irtam, konkrét kutatdsi
eredményeimet pedig nemzetkdzi és hazai folyoiratokban, konferenciakiadvanyokban

jelentettem meg.

Az 0j tudomanyos eredményei az alabbi tézisekben foglalhatok 6ssze:
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Kutatdsommal bizonyitottam, hogy a konyvtari biztonsdg magéba foglalja a
konyvtar épiiletének és tereinek, gylijteményének, eszkozeinek, felhasznaldinak és
munkatarsainak, = munkafolyamatainak, infokommunikéacidés rendszereinek
védelmét, kibovitve pedig a fenntartdé intézmény tudomanyos, kutatasi

eredményeinek védelmét is. [S6] [S10] [S11] [S12] [S15]

Kutatasaimmal igazoltam, hogy a konyvtari és kozgyljteményi tevékenységben,
munkafolyamatokban alkalmazott RFID technologia hasznalatival nem csak az
allomany, de a munkavallalok ¢és a felhasznalok biztonsadga is erdsodik.
értekezésemben bemutattam tobb lehetséges RFID alapu alkalmazast, amelyek a
konyvtari biztonsagot erdsitik. [S6] [S10] [S11] [S12] [S14] [S16]

A két legnagyobb tudoménymetriai platform relevans adatainak elemzésével
igazoltam, hogy a predator jelenség az elmult 10 évben egyre erdteljesebben van
jelen az online tudomanyos kommunikacidban. Kutatdsom soran a meghataroztam
azt is, hogy mely tudoményteriiletek azok, amelyek leginkédbb veszélyeztetettek a

predator jelenség altal. [S4] [S5] [S7] [S8] [S9]

Igazoltam, hogy az online tudomanyos kommunikaciot leginkabb veszélyeztetd
predator jelenségre adott jelenlegi — nemzetkozi és hazai — intézkedések negativan
hatnak az 1j, egyébként hiteles tudoméanyos folydiratok létrejottére, fejlodésére.
Bemutattam, hogy ezen intézkedések hatdasa a kutatdi eldmenetel egyes
lépcséfokain hogyan rajzolodik ki. Bizonyitottam, hogy ezek az intézkedések sok
esetben még kedveznek is a predator folyoiratoknak ¢és a predator-gyants

mérdszamok terjedésének. [S1] [S2] [S3] [S4] [S5] [S7] [S8] [S9]

Bizonyitottam, hogy a tudomanyos kommunikacié predator jelensége nem csak a
kutatok, hanem a szervezeti egységek, intézmények, az orszag, illetve a tarsadalom
szintjén is kifejti negativ hatasat. Tovabba meghataroztam a predator jelenség
online tudomanyos kommunikaciora gyakorolt hatasainak dinamikajat a résztvevok
szempontjabol. lgazoltam, hogy ez a dinamika szorosan kapcsolodik a publikacios
kényszer dinamikajahoz. [S1] [S3] [S4] [S5] [S9]
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Ajanlasok
Doktori értekezésem azon fejezeteit, amelyek a konyvtar fizikai biztonsagaval
foglalkoznak, ajanlom azon konyvtarvezetOknek, akik uj konyvtar kialakitasan
dolgoznak, illetve az adott konyvtar fizikai fejlesztését tervezik. Amennyiben a
konyvtarnak van lehetdsége a legkisebb mértékben is fejleszteni a konyvtarbiztonsag

tertiletén, utmutatoként szolgalhat az 1. fejezet.

A konyvtari infokommunikacié biztonsdgaval foglalkozd fejezetet azon
konyvtaraknak, konyvtar informatikusoknak ajanlom, akik szem el6tt tartjak a jovo
valtozasait: a konyvtarak — és leginkabb a tudomanyos-, egyetemi- szakkonyvtarak —
elsddleges feladata a jovOben a digitalis kutatasi, tanuldsi 6koszisztéma megteremtése,
igy ezen teriilet biztonsagos miikodésének kialakitasara is legalabb olyan figyelmet kell
forditani, eréforrasokat kell biztositani, mint amilyet a konyvtar fizikai védelmére. A
konyvtari biztonsag kutatasi eredményeivel egy olyan ajanlds dolgozhat6 ki a jovoben,

kidolgozésakor, az alkalmazott védelmi rendszerek bdvitésekor.

Az online tudoméanyos kommunikéaciohoz kapcsolodd eredmények felhasznélasi
lehetségei az egyéni kutatéi hasznalattol kezdve akar a nemzeti, nemzetkodzi szinti

alkalmazasig terjedhetnek.

A kutatok szamara a publikalds soran a legnagyobb veszélyt az jelenti, hogy nem
ismerik fel a predator jelleget. A probléma - akar évekkel késébb i1s — a kutatoi
tudomanyos eldmenetel kapcsan kovetkezhet be: kideriilhet, hogy példaul az eldirt
publikaciods feltételeknek mégsem felel meg a jelentkezd. A kutatastamogatasi palyazatok
elszamolasakor 1is fény deriilhet a hiteltelen, predator folydiratban torténd
megjelentetésre, amely okozhatja retorzidként a tamogatasi forrds teljes Osszegének
visszafizetését is. A disszertdciomban megfogalmazott predator folyoirat-jellemzdok

segitségével a kutatok szamara konnyebben felismerhetd egy-egy gyanus kiadvany.

Az eredményeim egyetemi kornyezetben torténd alkalmazasa hatassal lehet a
tudoményos kibocsatds mindségi javulasara, a hivatkozasok szamanak ndévekedésére,
nemzetkozi felsdoktatasi rangsorokban jobb eredmény elérésére, ezzel eredményezheti a
nemzetkozi presztizs novekedését és a kutatdsi - akar palydzati - forrasok hatékony

felhasznalasat.
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Doktori értekezésem 3. fejezetét minden olyan kutatonak, doktorandusznak ¢és
kutatastamogatd szakembernek, konyvtdrosnak ajanlom, akik a publikalas,

tudoméanymetria, tudomanyos kommunikécio teriiletein tevékenykednek.

Kutatdisom azon eredményeit, amelyek a predator folyoiratok ismérveit,
felismerhetdségét, valamint a kapcsolddd hamis folydirat mérészamokat és adatbazisokat
mutatjak be, ajanlom minden kutatoénak, oktatonak és doktorandusz hallgatonak. Ezen
ismeretek birtokaban nehezebb megtéveszteni egy kutatot az adott folydirat tudomanyos

értékével kapcsolatban.

A predator jelenség egyetemre, tudomanyos intézményre vagy akar orszagra gyakorolt
hatasaival kapcsolatos eredményeimet pedig ajanlom minden olyan tudomdanyos
dontéshozoi pozicidban 1évo vezetdnek, aki akar kis mértékben is, de hatassal lehet a
jelenleg kialakult tudomanystratégiai helyzetre. Azzal, hogy az induld, akar fiiggetlen,
akar egyetemi kiadast folyodiratok éveken keresztiil nem tudnak tovabblépni és a
feliileteiken megjelent folyoiratcikkek ,értéktelenek” a kutatéi elémenetel

szempontjabol, csirdjaban fojtjak el a fejlodés lehetoségét.

Meggy6zddésem, hogy kutatdomunkdm — amelynek eredménye a disszertaciom —
megfeleld alapot nyujt egyrészt a konyvtarbiztonsag teriiletén egy intézménynek a
komplex védelem kialakitdsdhoz, masrészt az online kommunikécioban jelen levd

vesz€ly hatdsainak minimalizalasédhoz.
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ROVIDITESJEGYZEK

APC
BOAI
CCL
CNRI
DOAJ
DOl
EM

IF

10T
ISBN
ISSN
JCI
JCR
KultStat
MARC
MTA
MTMT
OA
OAl

OAI-PMH

OCR

ODA
OPAC
OpenDOAR
ORCID
PMID

PoD

PoP

RFID

Article Processing Charge

Budapest Open Access Initiative

Common Command Language

Corporation for National Research Initiatives
Directory of Open Acces Journals

Digital Object Identifier

Elektromagneses

Impact Factor

Internet of Things

International Standard Book Number
International Standard Serial Number
Journal Citation Indicator

Journal Citation Reports

Kulturalis Statisztikai Adatgytijt6 Rendszer
MAchine Readable Cataloging

Magyar Tudoméanyos Akadémia

Magyar Tudoméanyos Miivek Téra

Open Access

Open Archives Initiative

Open Archives Initiative Protocol for Metadata
Harvesting

Optical Character Recognition

Obudai Egyetem Digitalis Archivum
Online Public Access Catalog
Directory of Open Access Repositories
Open Researcher and Contributor 1D
PubMed Unique Identifier

Print on Demand

Publish or Perish

Radio-Frequency Identification
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RIS
ROAR
SJR
SNIP
WOS

Research Information Systems
Registry of Open Access Repositories
Scimago Journal Rank

Source Normalized Impact per Paper

Web of Science
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TABLAZATJEGYZEK

1. tablazat.  Rendelkezik-e a konyvtar sajat weboldallal, portallal? KultStat (2008 |
2013; 2016 | 2023)

2.tabladzat.  Informatikai szakszemélyzet a konyvtarakban? KultStat kérdés

3.tablazat. A dokumentum veszélyeztetettsége, a hasznalat és a digitalizalas
szempontjabol [45]

4.tablazat.  Szakdolgozat/diplomamunka DC metaadatstruktira | Obudai Egyetem

5.tablazat.  Predator folyodiratokkal foglalkozo publikaciok aranya (szazalék)

tudomanyteriilet szerint

6. tablazat.  Predator folyoirat — szerkesztébizottsagi tag proba eredménye [113]
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ABRAJEGYZEK

1.4bra.

2.4bra.

3.
4.

10.
11.
12.
13.
14.

15

16.

17.
18.
19.

20.

abra.

abra.

. abra.

. abra.

. abra.

. abra.

. abra.

. abra.

abra.
abra.
abra.
abra.

abra.

abra.

abra.
abra.

abra.

abra.

Hagyomanyos Kensington zar
A Kensington zar felépitése a szabadalom alapjan. [13]
RFID ir6/olvaso €s a cimke egyszertsitett felépitése [27]

A konyvtar elektronikus jelzérendszerének miikodése RFID technologia

hasznalataval
A konyvtar RFID alapt 6nkdlcsénzo rendszere

Rendelkezik-¢ a konyvtar sajat weboldallal, portallal? (2008 | 2013)
(A konyvtarak internetes megjelenése 2008-2013.) [32]

Rendelkezik-e a konyvtar sajat weboldallal, portallal? (2017 | 2021)
(A konyvtarak internetes megjelenése 2017-2021.) [32]

A konyvtari elektronikus és cédulakatalogusok alkalmazasanak

valtozasai 2008-2013. [32]

A konyvtari online katalogusok alkalmazasanak valtozasai 2008-2021.
[32]

A konyvtarak informatikai szakszemélyzete 2015-2021. [32]

Az Open Access publikalas elényei [72]

Az Open Access modellek publikalasi folyamata [75]

A gyors megjelenés igérete egy predator folyodiratnal

Hamis folyoirat mérdészam egy predator folydirat weboldalan
Predator-gyanus folyodirat mérészamok | Létezd weboldal?

Predator-gyanus folyodirat mérészamok | Leirds a szamitas

modszertanarol?

Predator-gyanus folyodirat mérdszamok | Megtéveszto metrika elnevezés?
Predator-gyants folyodirat mérdszamok | Indexelés, mérészam dija?
Predator folyoiratokkal kapcsolatos publikaciok | Indexelés, mérészam
dija?

Az MTMT adatbazisaban szerepl6 folyodiratok szdzalékos megoszlasa
(2019)
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21. ébra. Az MTMT adatbazisaban szerepl6 folyodiratok szdzalékos megoszlasa

(2022)
22. abra. Az MTMT folyoirat-adatbazisa adatainak 0sszehasonlitasa (2019, 2020)
23. abra. Predator folyoiratokban torténd publikalas hatasainak iranya
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FUGGELEK

Félrevezet6 folyoirat mérészamok értékel6 adatai

Folyéirat metrika elnevezése

Létezo
weboldal

Leiras a metrika
modszertanarol

Részletes leiras a
modszertanrol

Hamis IF

Dij

AE Global Index

N

Advanced Science Index

N*

African Quality Centre for Journals

N*

American Standards for Journals
and Research (ASJR)

N*

Arab Impact Factor = &l Jalaa
e

N*

CiteFactor

b

Cosmos Impact Factor

Digital Identification Database
System (DIDS)

Digital Online Identifier-Database
System (doi ds) DOI Indexed
Journals Impact Factor (DOWJIF)

Directory of Indexing and Impact
Factor (DIIF)

Directory of Journal Quality Factor

Directory of Research Journals
Indexing (DRJI)

Einstein Institute for Scientific
Information (EISI)

Eurasian Scientific Journal
Index (ESJI)

General Impact Factor

Global Impact Factor

Global Science Citation Impact
Factor (GSCIF)

Impact Factor Services for
International Journals (I.F.S.1.J.)

IMPACT-FACTOR.RU

N*

Index Scientific Journals (1SJ)

IndexCopernicus

N*

Infobase Index

Institute for Science
Information (ISI)

N*

International Accreditation and
Research Council (IARC)

International Impact Factor Services

International Innovative Journal
Impact Factor (11JIF)

N*

International Institute for Research

N*

International Institute of Organized
Research (I20R)

International Journal Impact
Factor (1JIF)
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International Scientific

International Journals (ADRIJ
Ranking)

Indexing (1SI) ! N N N I
Inte_rnational Scie_ptific | N N | N*
Institute (1SI) (scijournal.org)
International Services for Impact N
Factor and Indexing (ISIFI)
International Society for Research
Activity (ISRA) I I I I I
Journal Impact Factor (JIF)
Jour Informatics N
Journal Impact Factor N
Journal’s International Compliance | I I N I
Index (JIC Index)
Journal Influence Factor N
Journals Consortium. Journal N
Influence Factor (JIF)
JPR Impact Factor N
Online Publications Quality Control N
Association (OPQC)
Journals Impact Factor (JIFACTOR) I N N | |
Open Academic Journals Index I | | N N*
Pubicon Science Index N
Perma Society of Technical *

. | | | | N
Education and Research
RJI Factor (Research Journal Impact I | | | N*
Factor)
Root Indexing I | N N N
Science Impact Factor I I N | N*
Scientific Indexing Services (SIS) I | N I N*
SPARC Indexing N
Scientific Journal Impact Factor I | N I |
Technical Impact Factor N
Universal Impact Factor N
Australian Directory of Ranked

N

Systematic Impact Factor

* A folyoirat honlapja nem tartalmaz konkrét APC &sszeget, de nem is szerepel rajta olyan kijelentés,

hogy nincs dija a publikalasnak.
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