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1 Summary 

In my research, I examined library and scientific communication security in a complex 

way. Library security includes the protection of the collection, the property, the library staff 

and the users. The protection of library collections and users has presented institutions and 

researchers with new security challenges as information technology has evolved and scholarly 

communication has expanded online. In my research I examined library and scholarly-

communications security in three main areas: the physical protection of the library, the 

protection of library infocommunications, and the protection of the library's online services, 

collections and users. 

Libraries are special objects in terms of property protection. The security of a library is a 

condition defined by the interaction between the threats to the proper functioning of the library 

and the protection resources deployed to counter them. This status varies: the increase in threats 

reduces security, while the protection resources deployed increase security. 

New scientific results: 

I have defined complex library security, which includes the security of the library as a special 

object (physical), the protection of library infocommunication (IT infrastructure) and the 

response to the threat of online scholarly communication.  

In the scope of my research, I have demonstrated that the development of security tools and the 

proliferation of RFID devices and their application in libraries are enhancing complex security 

by adding unprecedented features to specific areas of library security.  

I have examined current methods for detecting predator journals (white list, black list, check-

list, international and national registries)  and confirmed that these methods cannot be used to 

detect predator practices in a comprehensive and reliable way.  

My research has clearly demonstrated that the impact of predatory journals and publishers on 

the institution and researchers. I have demonstrated that current measures - international and 

national - taken to respond to the predator phenomenon that most threatens online scientific 

communication have a negative impact on the new, credible scientific journals. The predatory 

phenomenon of scientific communication has a negative impact not only on researchers, but 

also on departments, institutions, the country and society. I have identified the dynamics of the 

impact of the predator phenomenon on online scholarly communication from the perspective 

of the participants.  
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2 A kutatás előzményei 

A könyvtári gyűjtemény, a tudás biztonsága, védelme az emberiség történelme során 

mindig fontos kérdés volt. A VIII-IX. század környékén a kódexeket, kéziratokat szigorúan 

zárt, nehezen hozzáférhető módon tárolták. A XII. századtól kezdve pedig megjelentek a 

könyvtárakban a láncos könyvek (liber catenatus) amivel szintén a gyűjtemény védelmét 

szolgálták. A könyvtárak biztonsága természetesen az évszázadok alatt nagy változáson ment 

keresztül. Mára nem csak a könyvtár gyűjteménye, hanem eszközparkja, személyzete és maguk 

a felhasználók biztonsága is fontos szempont. A biztonságtechnika legújabb eredményei, az 

IOT eszközök és a különböző smart szolgáltatások is mind megjelennek a mai könyvtárakban, 

információs központokban. Az online tudományos kommunikáció, a digitalizáció fejlődésével 

pedig az elmúlt 10 évben a könyvtári-, tudományos-információs biztonság fogalma még jobban 

kiszélesedett. 

A könyvtárak vagyonvédelmi szempontból speciális objektumok. A könyvtár biztonsága 

egy állapot, melyet a könyvtár rendeltetésszerű működését veszélyeztető tényezők és az azokkal 

szemben alkalmazott védelmi erőforrások együtthatása határoz meg. Ez az állapot változó, a 

veszélyeztető tényezők növekedése csökkentik, az alkalmazott védelmi erőforrások növelik a 

biztonságot. A könyvtárbiztonságot értelmezhetjük szűken és tágabb értelemben. Szűk 

értelmezésben csak azokat a veszélyforrásokat veszem figyelembe, melyek az ott lévő 

vagyontárgyakat, természetesen ezáltal, a könyvtár működését is veszélyeztetik. Ebbe a körbe 

a szándékos jogellenes magatartások tartoznak, mint veszélyeztető tényezők. Tágabb 

értelemben ide sorolunk minden más veszélyeztetést. Pénzügyi problémák, infrastruktúrális 

hiányosságok, csőtörés, tűz, erősen párás levegő, rovarok, gombák és rágcsálók, létszámhiány 

stb. 

Kutatásom során komplex módon vizsgáltam a könyvtári-, tudományos-kommunikációs 

biztonságot. Ma a könyvtárak biztonsága magába foglalja a gyűjtemény, az eszközpark, a 

dolgozók és a felhasználók védelmét. A könyvtári gyűjtemény és a felhasználók védelme az 

informatika fejlődésével, az online tudományos kommunikáció területén új biztonsági 

kihívások ellé állította az intézményeket és a kutatókat. Így a kutatásom során a könyvtári- és 

tudományos-kommunikációs biztonságot három fő területen vizsgáltam: a könyvtár fizikai 

védelme, a könyvtári infokommunikáció védelme, illetve a könyvtár online szolgáltatásainak, 

gyűjteményének és felhasználóinak védelme. 
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Az elmúlt 20 évben folyamatosan szak-, tudományos-, illetve egyetemi könyvtárakban 

dolgoztam. (2013-tól könyvtárvezetőként, majd 2015-től könyvtárigazgatóként) Tehát 

munkámhoz kapcsolódóan folyamatosan figyelnem kellett az új tudományos eredményeket a 

szakirodalomban. A témaválasztás egyértelmű volt számomra az ELTE Könyvtár-informatika 

szak utolsó évétől. Már 1999-ben, egyetemi diplomamunkámban is a jelenlegi témámhoz 

kapcsolódó területtel foglalkoztam: nehezen hozzáférhető, speciális dokumentumok 

digitalizálási kérdései. A Magyar Könyvtárosok Egyesülete, Műszaki Könyvtáros Szekciójának 

tagjaként, az elmúlt években több MKE által rendezett konferencián mutattam be kutatási 

eredményeimet.  

A könyvtári biztonság szakirodalma közel egy évszázados múltra tekint vissza. A 

vagyonbiztonsági megközelítés jelent meg legkorábban a kutatásokban, a könyvtári és 

közgyűjteményi biztonság intézményi szintű (állomány/gyűjtemény, eszközpark, felhasználók, 

dolgozók, épületegyüttes) vizsgálata az elmúlt 30 évre jellemző. Ezzel párhuzamosan az okos 

eszközök megjelenése, könyvtári infokommunikáció fejlődése és az online tudományos 

kommunikáció rohamos terjedése is kutatásokat generált a kapcsolódó, könyvtári biztonsági 

szakterületeken az elmúlt 10-15 évben. 

3 Célkitűzések 

Kutatásom alapvető célja, hogy a primer és szekunder kutatási eredményekre alapozva a 

könyvtári- illetve a kapcsolódó online tudományos kommunikációs biztonság aktuális 

problémáira komplex megoldást találjak. Kutatásom során áttekintem a könyvtári informatika 

és infokommunikáció fejlődését és vizsgálom, hogy milyen formában hatott ez a fejlődés a 

könyvtári biztonság különböző területeire. 

A tudományos kommunikáció, a publikálás és a folyóiratkrízis kapcsán prognosztizálom a 

predátor folyóiratok és kiadók erőteljes elterjedését, valamint fejlődését. A jelenlegi módszerek 

nem nyújtanak megfelelő megoldást a probléma kezelésére. Állításom szerint a rendelkezésre 

álló megoldások nem egyértelműen segítik a kutatókat, sőt, gyakran ellentmondanak 

egymásnak. Vizsgálom a jelenleg elérhető megoldásokat: fekete és fehér listák, check-list-ek. 

Az online tudományos kommunikációt veszélyeztető predátor jelenség kapcsán vizsgálom a 

problémára adott válaszokat az elmúlt évtized szakirodalmának szisztematikus elemzésével, a 

hazai gyakorlat változásait a MTMT adatbázisa alapján és a nemzetközi kezdeményezéseket.  
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Kutatási célkitűzéseim: 

• Feltárni a könyvtári biztonság speciális helyzetét, a jelenleg rendelkezésre álló védelmi 

lehetőségeket, illetve meghatározni azokat a fejlődési pontokat, amelyekkel a komplex 

védelem kialakítható. 

• Meghatározni a könyvtári infokommunikáció biztonságát, illetve az arra ható 

tényezőket. 

• Vizsgálni az rádiófrekvenciás azonosítást alkalmazó (Radio-Frequency Identification, a 

továbbiakban: RFID) eszközök biztonságtechnikai lehetőségeit könyvtári környezetben 

és meghatározni új, eddig nem használt felhasználási területeket. 

• Vizsgálni és előtárni, hogy a digitalizáció, az archiválás és a plágiumellenőrzés 

együttesen milyen módon erősítik a kutatási eredmények, egyedi kéziratok biztonságát, 

párhuzamosan a széles körben megvalósuló hozzáférhetővé tétellel. 

• Elemezni az online tudományos kommunikáció veszélyeit, ezzel együtt vizsgálni a 

magyarországi helyzetet, illetve megoldást kidolgozni a predátor kiadók és folyóiratok 

problémakörére.  

Megfogalmazott hipotézisek: 

H1: Meghatározható a biztonság könyvtári értelmezése, beleértve a könyvtár, mint speciális 

objektum (fizikai) biztonságát, a könyvtári infokommunikáció védelmét (informatikai 

infrastruktúra) és az online tudományos kommunikáció fenyegetettségére adott válaszokat. 

H2: A könyvtári és közgyűjteményi tevékenységben, munkafolyamatokban alkalmazott 

RFID technológia használatával nem csak az állomány, de a munkavállalók és a felhasználók 

biztonsága is erősödhet. Az RFID technológia újszerű felhasználása nem csak 

munkafolyamatok automatizálására és a lopásvédelem területeire terjeszthető ki, alkalmazása 

erősíti a könyvtári biztonságot. 

H3: Az online tudományos kommunikáció és a kiadói magatartás változásával, illetve a 

predátor kiadók fejlődésével a jövőben egyre nagyobb probléma lehet a kétes kiadók és 

folyóiratok felismerése. A predátor folyóiratok és kiadók számának növekedése, illetve 

tudományterületi jelenlétük meghatározható, a jövőbeli terjedésük prognosztizálható. 

H4: A nemzetközi és hazai tudományos közöség az online tudományos kommunikációt 

leginkább veszélyeztető predátor jelenségre adott válaszainak, intézkedéseinek negatív hatása 

lehet az új hiteles folyóiratok alakulására és a kutatói életpályára is. A jelenlegi helyzet tovább 
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mélyítheti a problémát és sok esetben még kedvezhet is a predátor folyóiratoknak és a predátor-

gyanús mérőszámok terjedésének. 

H5: A tudományos kommunikáció predátor jelensége nem csak a kutatók, hanem a 

szervezeti egységek, intézmények, az ország, illetve a társadalom szintjén is negatív hatást 

eredményezhetnek.  

4 Vizsgálati módszerek 

A kutatási módszerek területén elengedhetetlen a komplex megközelítés a kutatási témám 

vizsgálatakor. A könyvtári biztonság, illetve az infokommunikáció és az online tudományos 

kommunikáció biztonsága összetettségéből adódóan interdiszciplináris szemléletet követel 

meg.  

Kutatásom során törekedtem az elméleti összefüggések és a gyakorlati alkalmazás 

komplex vizsgálatára. A kapcsolódó szakirodalmi kutatómunka természetesen, mint könyvtár-

informatikus szakember célirányosan történt, a legfontosabb szakirodalmi, tudományos 

adatbázisok és források tanulmányozásával. A szakterületen eltöltött két évtized lehetőséget 

adott arra, hogy a kutatási terület gyakorlati tapasztalatait is hasznosítsam a disszertációban. 

Különös figyelmet fordítottam a gyakorlati tapasztalatok elemzésére, az értékelhető 

következtetések megfogalmazására.  

A szakterület szakirodalmi áttanulmányozása külön témakörökre bontva történt. A könyvtár 

fizikai biztonsága, Smart library, IoT eszközök a könyvtárban, biztonságtechnika, 

biztonságtudomány, online tudományos kommunikáció, predátor folyóiratok és kiadók. A 

szakirodalom feldolgozásakor sokszor tömeges adatelemzést kellett végezni a rendelkezésre 

álló információk között. Ezt a munkafolyamatot reference manager szoftver segítségével 

végeztem. (mind a nagy tömegű adatgyűjtést, a szelektálást, az adatrendezést és az exportot is) 

A kutatás adatbázisát - mint kutatási adatforrás - nyilvánosan elérhetővé tettem. 

Kutatásom egyes területein a dedukció és indukció módszereket használtam fel, valamint más 

területeken alkalmazott eljárások tekintetében az adaptációt. 

Nagy tömegben állt rendelkezésre adat a magyar könyvtári rendszer hivatalos statisztikai 

adatszolgáltatásából. A KultStat adatbázisában a magyarországi könyvtárak hivatalos, éves - 

jogszabály által előírt - statisztikai adatsorait használtam, például évtizedes 

könyvtárinformatikai, infokommunikációs fejlődési trendek kimutatására. 
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Az online tudományos kommunikáció biztonsága témakörében a Magyar Tudományos Művek 

Tára (MTMT) adatbázisa, illetve folyóirat-adatbázisa szolgáltatott bőven adatot. A rendszerben 

történt éves statisztikai lekérdezések alapján tudtam képet alkotni a predátor folyóiratok és 

kiadók kezelhetőségéről, illetve magyarországi helyzetéről. Az MTMT Informatikai 

Bizottságának tagjaként, illetve a MTMT adminisztrátorként az adatbázisban bonyolult 

lekérdezések, exportok definiálására is volt lehetőségem. 

5 Új tudományos eredmények 

Kutatásom során a könyvtárbiztonság meghatározását követően kiterjesztettem a fogalmat a 

könyvtár infokommunikációs rendszereire, illetve a fenntartó intézmény kutatási és 

tudományos eredményeinek védelmére.  

Az online tudományos kommunikáció veszélyeztetettségének vizsgálata során a predátor 

jelenség szereplőit kutattam, bemutattam a predátor folyóiratok létrejöttét és terjedésük legfőbb 

okait és a működésüket alátámasztó félrevezető/hamis folyóirat mérőszámok általános 

jellemzőit. Elemeztem a predátor folyóiratokkal kapcsolatos legfontosabb nemzetközi és hazai 

tudománypolitikai döntések és folyamatok hatását a kutatókra, illetve a hiteles folyóiratokra 

vonatkozóan. Bemutattam a predátor jelenség online tudományos kommunikációra gyakorolt 

hatásának dinamikáját a résztvevők szempontjából. Igazoltam ezen dinamika ellentétes irányát 

a publikációs kényszer nézőpontjából. 

A kutatásomhoz kapcsolódó területeken, az egyetemi oktatásban is használt, oktatási 

segédanyagokat, e-learning tananyagokat és tankönyveket írtam, konkrét kutatási 

eredményeimet pedig nemzetközi és hazai folyóiratokban, konferenciakiadványokban 

jelentettem meg. 

T1: Kutatásommal bizonyítottam, hogy a könyvtári biztonság magába foglalja a könyvtár 

épületének és tereinek, gyűjteményének, eszközeinek, felhasználóinak és 

munkatársainak, munkafolyamatainak, infokommunikációs rendszereinek védelmét, 

kibővítve pedig a fenntartó intézmény tudományos, kutatási eredményeinek védelmét is. 

[S6] [S10] [S11] [S12] [S15] 

T2: Kutatásaimmal igazoltam, hogy a könyvtári és közgyűjteményi tevékenységben, 

munkafolyamatokban alkalmazott RFID technológia használatával nem csak az 

állomány, de a munkavállalók és a felhasználók biztonsága is erősödik. értekezésemben 
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bemutattam több lehetséges RFID alapú alkalmazást, amelyek a könyvtári biztonságot 

erősítik. [S6] [S10] [S11] [S12] [S14] [S16] 

T3: A két legnagyobb tudománymetriai platform releváns adatainak elemzésével igazoltam, 

hogy a predátor jelenség az elmúlt 10 évben egyre erőteljesebben van jelen az online 

tudományos kommunikációban. Kutatásom során a meghatároztam azt is, hogy mely 

tudományterületek azok, amelyek leginkább veszélyeztetettek a predátor jelenség által. 

[S4] [S5] [S7] [S8] [S9] 

T4: Igazoltam, hogy az online tudományos kommunikációt leginkább veszélyeztető predátor 

jelenségre adott jelenlegi – nemzetközi és hazai – intézkedések negatívan hatnak az új, 

egyébként hiteles tudományos folyóiratok létrejöttére, fejlődésére. Bemutattam, hogy 

ezen intézkedések hatása a kutatói előmenetel egyes lépcsőfokain hogyan rajzolódik ki. 

Bizonyítottam, hogy ezek az intézkedések sok esetben még kedveznek is a predátor 

folyóiratoknak és a predátor-gyanús mérőszámok terjedésének. [S1] [S2] [S3] [S4] [S5] 

[S7] [S8] [S9] 

T5: Bizonyítottam, hogy a tudományos kommunikáció predátor jelensége nem csak a 

kutatók, hanem a szervezeti egységek, intézmények, az ország, illetve a társadalom 

szintjén is kifejti negatív hatását. Továbbá meghatároztam a predátor jelenség online 

tudományos kommunikációra gyakorolt hatásainak dinamikáját a résztvevők 

szempontjából. Igazoltam, hogy ez a dinamika szorosan kapcsolódik a publikációs 

kényszer dinamikájához. [S1] [S3] [S4] [S5] [S9] 

6 Az eredmények hasznosítási lehetősége 

Doktori értekezésem azon fejezeteit, amelyek a könyvtár fizikai biztonságával foglalkoznak, 

ajánlom azon könyvtárvezetőknek, akik új könyvtár kialakításán dolgoznak, illetve az adott 

könyvtár fizikai fejlesztését tervezik. Amennyiben a könyvtárnak van lehetősége a legkisebb 

mértékben is fejleszteni a könyvtárbiztonság területén, útmutatóként szolgálhat az 1. fejezet. 

A könyvtári infokommunikáció biztonságával foglalkozó fejezetet azon könyvtáraknak, 

könyvtár informatikusoknak ajánlom, akik szem előtt tartják a jövő változásait: a könyvtárak – 

és leginkább a tudományos-, egyetemi- szakkönyvtárak – elsődleges feladata a jövőben a 

digitális kutatási, tanulási ökoszisztéma megteremtése, így ezen terület biztonságos 

működésének kialakítására is legalább olyan figyelmet kell fordítani, erőforrásokat kell 

biztosítani, mint amilyet a könyvtár fizikai védelmére. A könyvtári biztonság kutatási 
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eredményeivel egy olyan ajánlás dolgozható ki a jövőben, amely útmutatóként használható ez 

egyes közgyűjtemények biztonsági stratégiájának kidolgozásakor, az alkalmazott védelmi 

rendszerek bővítésekor. 

Az online tudományos kommunikációhoz kapcsolódó eredmények felhasználási 

lehetőségei az egyéni kutatói használattól kezdve akár a nemzeti, nemzetközi szintű 

alkalmazásig terjedhetnek. 

A kutatók számára a publikálás során a legnagyobb veszélyt az jelenti, hogy nem ismerik 

fel a predátor jelleget. A probléma - akár évekkel később is – a kutatói tudományos előmenetel 

kapcsán következhet be: kiderülhet, hogy például az előírt publikációs feltételeknek mégsem 

felel meg a jelentkező. A kutatástámogatási pályázatok elszámolásakor is fény derülhet a 

hiteltelen, predátor folyóiratban történő megjelentetésre, amely okozhatja retorzióként a 

támogatási forrás teljes összegének visszafizetését is. A disszertációmban megfogalmazott 

predátor folyóirat-jellemzők segítségével a kutatók számára könnyebben felismerhető egy-egy 

gyanús kiadvány. 

Az eredményeim egyetemi környezetben történő alkalmazása hatással lehet a tudományos 

kibocsátás minőségi javulására, a hivatkozások számának növekedésére, nemzetközi 

felsőoktatási rangsorokban jobb eredmény elérésére, ezzel eredményezheti a nemzetközi 

presztízs növekedését és a kutatási - akár pályázati - források hatékony felhasználását. 

Doktori értekezésem 3. fejezetét minden olyan kutatónak, doktorandusznak és kutatástámogató 

szakembernek, könyvtárosnak ajánlom, akik a publikálás, tudománymetria, tudományos 

kommunikáció területein tevékenykednek. 

Kutatásom azon eredményeit, amelyek a predátor folyóiratok ismérveit, felismerhetőségét, 

valamint a kapcsolódó hamis folyóirat mérőszámokat és adatbázisokat mutatják be, ajánlom 

minden kutatónak, oktatónak és doktorandusz hallgatónak. Ezen ismeretek birtokában 

nehezebb megtéveszteni egy kutatót az adott folyóirat tudományos értékével kapcsolatban. 

A predátor jelenség egyetemre, tudományos intézményre vagy akár országra gyakorolt 

hatásaival kapcsolatos eredményeimet pedig ajánlom minden olyan tudományos döntéshozói 

pozícióban lévő vezetőnek, aki akár kis mértékben is, de hatással lehet a jelenleg kialakult 

tudománystratégiai helyzetre. Azzal, hogy az induló, akár független, akár egyetemi kiadású 

folyóiratok éveken keresztül nem tudnak továbblépni és a felületeiken megjelent 
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folyóiratcikkek „értéktelenek” a kutatói előmenetel szempontjából, csírájában fojtják el a 

fejlődés lehetőségét.  

Meggyőződésem, hogy kutatómunkám – amelynek eredménye a disszertációm – megfelelő 

alapot nyújt egyrészt a könyvtárbiztonság területén egy intézménynek a komplex védelem 

kialakításához, másrészt az online kommunikációban jelen levő veszély hatásainak 

minimalizálásához. 
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