Obudai Egyetem
Doktor1 (PhD) értekezés

Az adorendszer stabilitasa, az adobiztonsag és a
kormanyzatba vetett bizalom hatasa az

adofizetési hajlandosagra

Dobos Piroska

Temavezeto:

Dr. Takacsné Prof. Dr. Gyorgy Katalin

Biztonsagtudomanyi Doktor1 Iskola

Budapest, 2019



Szigorlati Bizottsag:
Elnok:
Prof. Dr. Rajnai Zoltan, egyetemi tanar
Tagok:
Prof. Dr. Berek Lajos, egyetemi tanar
Dr. Kiss Sandor, egyetemi tanar
Nyilvanos védés bizottsaga:
Elnok:
Prof. Dr. Rajnai Zoltan, egyetemi tanar
Titkar:
Dr. Varga Janos, adjunktus
Tagok:
Szaboné Dr. Benedek Andrea, adjunktus
Dr. Reicher Regina Zsuzsanna, egyetemi docens
Dr. Michelberger Pal, egyetemi docens
Biralok:
Dr. habil. Csiszarik-Kocsir Agnes, egyetemi docens

Prof. Dr. Csapodi Pal, egyetemi tanar

Nyilvéanos védés idépontja



TARTALOMJEGYZEK

BEVEZETES ...ttt 6
A tudomanyos probléma megfogalmazasa...........cccoovvvviiieiiiiiiicii e 6
CRIKITUZES(EK) ..ttt nne s 7
A téma kutatdsanak hipOtEZISEI ........cvviiiiiiiiiiiiiieiee s 8
KUutatasi MOASZEIEK ......ooiviiiiiiiiie et 10
1 SZAKIRODALMI ATTEKINTES ......oooiiiiiiiinriiniiireeissesiesesienseessseseseees 12
1.1 Az adOz4S fUNKCION ...ovviiiiiiiieiec e 12
1.2 A Diztonsag fRItERLET. ... cuviiiieii e 14
1.3 A rejtett gazdasag fogalmi meghatdrozasa, jellemzoi .........cccovcveiiiiiiciciiieninnn, 16

1.4 A rejtett gazdasag nagysdga Magyarorszagon, Eurdpaban és a vilag orszagaiban19
1.5 Az adofizetési hajlanddsagot befolyasold tényezok........coevviiiiiiiiiiiiiiiicnns 22

1.5.1 A klasszikus modellek tényezdinek adofizetési hajlandosdgra gyakorolt
RALASA e 22

152 A demografiai tényezdk, a kulturalis kdrnyezet, a nemzeti biiszkeség és a

vallasi értékek hatdsa az adofizetési hajlandosagra...........ccocvvveiiiiiiiiiiiiiicne, 26

153  Azallam, az allami intézmények és az adofizetdk kapcsolatanak hatdsa az

adofizetési hajlandOSAZra..........ccooiiiiiiiiii 30
1.6 Az Onbecsiilés hatdsa az adofizetési hajlandosagra...........cccovviviiiiiiiiiiciice, 36
1.6.1 A pénzés az onbecsiilés kapcsolata..........ccooveviiieiiiiiiieiisieecc 36
1.6.2 Rosenberg Self-Esteem Scale, RSES.........cccocovviiiieiece e, 37
1.7 A feketefoglalkoztatés elleni harc lehetséges biztonsagtechnikai megoldasai ..... 37
1.7.1 A beléptetd rendszerek eldnyei, hatrdnyai..........ccooveviiiieiiiciiieniecnene 37
1.7.2 A beléptet6 rendszerek alkalmazhatdésaganak korlatai — adatvédelem..... 41
2 MODSZER .....cooiviiiiiiieeiisesiisssie s 43
2.1 A kutatasi munkafolyamat sZakaszai ..........cccoceeviriininiinieiiec e 43
2.2 Az arnyékgazdasag merési MOASZEIel........ccveiiiiiiiiiiiiiiie e 45
2.3 A mintavalasztds MOASZETEI ........eeiveeriiiiieiiieiie et 46



2.4 A KErdOiv fRlEPILESE. ... eoiviiiiiieiiieiie e 47
2.5 Az INterjuk fRlEPItESE. ...ovviriiiiiiiiiiiese s 49
3 EREDMENYEK ..ottt 51

3.1 A rejtett gazdasag eléfordulasa és mértéke Magyarorszagon, illetve mas

(0] 722 7e(0) o 1 PP UPR TP 51
3.2 Az adatok alkalmazhatdsaganak vizsgalata ...........cccceevvvveiiiiniiiin i 55
3.3 A klasszikus modellek tényezdinek adofizetési hajlandosagra gyakorolt hatasa.. 56

3.4 A demografiai tényezok és a nemzeti biiszkeség hatdsa az adofizetési

haJIanNAOSAZIA ...t 65

3.5 Az allam, az allami intézmények €s az adofizetdk kapcsolatdnak hatasa az

adofizetési hajlandOSAgIa.........cciiiiiiiiii e 82
3.6 Az Onbecsiilés hatdsa az adofizetési hajlanddsagra..........ccooovvviiiiiiciciiiciee, 93

3.7 A fekete foglalkoztatés elleni harc lehetséges biztonsadgtechnikai megoldasai .... 98

3.8 A kutatas hipotéziseinek ellenOrzEse........ccovvviiiiiiiiiiiiiiiiiiie e 100
OSSZEGZETT KOVETKEZTETESEK ......c..vtviiriiiniierieeiessessiessiesssessees 102
Uj tudomanyos eredmMENYek ............cc.oevrvrvrerereereereieieisiee e 102
AJANTASOK ... 106
IRODALOMIEGYZEK ..ottt 108
ROVIDITESTEGYZEK ....ocvouiermeerrineriessssessssssssssssses s ssssssssssssssssassens 117
TABLAZATIEGYZEK ....oovieiiieiiieeieessseissssss s sssssssssssssss s 118
ABRATEGYZEK ...ooovimitiieeieeseeessssss st ssss oo 120
FUGGELEK ...ttt 121
1. Corchon (1992) modell .........cooviiiiiiiiie s 121
2. Ehrlich (2973) Modell ........coooiiiiii e 124
3. Munkaid6 nyilvantart6 rendszerek elényei, hatranyai ..........ccoceeverivenveiiiinennnn, 127
4. Az adozasi szokasok vizsgalata Magyarorszagon Kérdoiv.........cccvvviiiiiinnnn 128
5. Demografiai adatok megoszIasa...........ccocviiiiiiiiiiiiii 138
6. A kérddiv kérdéseinek JelOIESe........ooviiiiiiiiiiiiiiii i 139



7. Korrelacid..ooooeeeevieeiinennnn,

8. Foékomponens-analizis.....
9. Interjl.cccvrvviiiiiiiiiies

KOSZONETNYILVANITAS



BEVEZETES

A tudomanyos probléma megfogalmazasa
A gazdasagok miikodésének megismeréséhez €s iranyitasahoz meg kell érteniink azokat
a gondolati sémakat, amelyek az emberek oOtleteit és érzéseit éltetik, azaz a lelki
tényezoket. Nem lehet igazan megérteni a fontos gazdasagi eseményeket, ha nem néziink
szembe azzal a ténnyel, hogy ezek oka a dolog természetét tekintve legtobbszor 1élektani
[1]. Ezek alapjan az adodcsalas csokkentésére iranyuld politikak kidolgozasahoz is
alapvetd fontossagii megérteni az adofizetésnek vald megfelelés dontési hatterében
meghuzodo viselkedési szempontokat. Célszerii olyan addpolitikak kidolgozasa, amelyek
Osztonzik az adomegfelelést a meglévd adoligyi rendszeren beliil. Ha az egyének
megfelelési igyekezete tarsadalmi és kulturdlis normak fiiggvénye, akkor ezeknek a

normaknak a javitasa kivanatos politikai lehetdség lehet.

Az magyar adohivatal életében kiemelt fordulopont volt a 2016-0s év, ekkor kezd6dott el
az a szemléletvaltds, amely az addéhatdésagot nem ,.csupan” adoébevételeket beszedd
hivatalla, hanem egy szolgaltat6é szemléletli, az ad6zok tigyeiben tamogatdé mddon eljard
intézménnyé teszi. Az atalakitds célja, egy olyan ado- és vamhivatal kialakitdsa, amely
az tlgyfelekkel egyiittmiikddve hatékonyan teljesiti a tarsadalmi és kormdényzati
elvarasokat, az iigyintézés kultardjdnak atalakitdsaval és a szolgaltatdsok
hozzaférhetdségének megteremtésével az adozokat a korrekt adofizetésre 6sztonzi. Ezért
kertilt kidolgozésra az in. timogat6 eljaras, amely az azonnali biintetés helyett segitséget
ad a mulasztasok, esetleges tévedések korrigaldsdban. Az ad6z61 mindsités szintén 2016-
0s bevezetése pedig lehetdséget teremtett arra, hogy a megbizhaté ad6zok, a térvények
adta kereteken beliil elényokhoz jussanak. Mivel az allam koltségvetésének bevételi
oldalat dont6 részben az adobevételek hatarozzak meg, ezért az adohatdsag mitkddése,
teljesitménye, eredményei kiilonos jelentdséglieck. A magyar gazdasag fejlddését az
allami bevételek biztositdsaval, az ad6zas hatékonysaganak folyamatos javitasaval tudja
segiteni. A 2018. januar 1-jét6l bevezetésre keriilt cégkapu rendszere is a minél
hatékonyabb, pontosabb és korrekt tajékoztatast hivatott szolgalni. A 6 cél egy hiteles,
tigyfélkozpontu add- és vamhivatal miikodtetése, amelyet a tdrsadalom elfogad, és ezzel

egyidejiileg javul az onkéntes jogkovetés, fejlodik az adomoral [2][3][4][5].

Ezzel szinte egyidoben komoly szigoritasok is bevezetésre keriiltek, mint 2014-tdl az

online pénztirgépek rendszere, 2015-t61 az EKAER, kozuati aruszallitast ellenérzé



rendszer és 2018. julius 1-jétdl az online szdmlazdé programok rendszere is, melynek
kovetkeztében a szamla kiallitasakor, valds 1d6ben keriilnek az adatok a vallalkozasok
szamlaforgalmarol az adohatosaghoz. Az intézkedéstdl a gazdasag tovabbi fehéritését, a
piac tisztulasat, az afabevételek novekedését és célzottabb ellendrzések bevezetését
varjak. Az online szamlazashoz hasonl6 rendszereket vezettek mar be mas orszagokban
is, de egyelore csak nagyon kevés helyen, igy Magyarorszag mindenképpen élen jar a
digitalizacio ilyen formdjaval. Ezek alapjan mi lehet a gazdasag fehéritésének
hatékonyabb eszkdze a hatdosagok részErdl - a tdmogato, partneri egylittmikodés vagy a
szigor, a kényszeritési erdfeszitések? A témavalasztas — az addmoralt befolydsolod

tényezok és ezek vizsgalata — emiatt a reformok miatt is igazan idGszeri €s sziikséges.

Célkitiizés(ek)
A szakirodalomban tobb olyan kozgazdasagi modell talalhato, amelyek az emberi
magatartdsformak, attitidok, az adodelkeriilés ¢és annak kockazata, valamint ezek
intézményi hattere kozott keresik az 0sszefliggéseket. A nem etikus tizleti viselkedés, a
rejtett gazdasag okait széleskorlien, tobbféle kutatdsi modszerrel vizsgaljak. A
vizsgalatok célja a jelenség minél szélesebb korli megismerésnek érdekében kibdviteni a
klasszikus kozgazdasdgtudomanyi 4allitdisokat — mely szerint az addkikeriilés az
ellenérzések szamatol, a biintetés mértékétdl, az egyének jovedelemszintjétdl és az
adokulcsok meértekétdl fliggd tényezd - szocioldgia és viselkedéstudomanyi teriiletekkel
Is. Szamos tanulmany eredményei alapjan azt feltételezhetjiik, hogy mind a kulturalis
kornyezet, mind a demografiai tényezdk (nem, kor, csaladi allapot) hatdssal vannak az
adomoralra, tovabba a nemzeti biiszkeség, az allampolgarok magasabb szintli bizalma a
korményzat, az adodhatosagok ¢és egyeéb jogintézmények felé szintén kedvezden
befolyasoljak. Ezen kiviil az adofizetokkel valo baratsagos €s tiszteletteljes banasmod,
partnerként vald kezelésilk is javitja az adofizetési hajlandosagot, illetve az
allampolgarok kozvetlen politikai részvétele, bevonasa a politikai dontésekbe, a

demokracia is jelent6s hatassal vannak az adomoralra.

A kutatas célja a nem etikus lizleti magatartas, a feketegazdasag kialakulasi okainak
vizsgalata gazdasagpszichologiai szempontbol - egy kérdéives felmérés segitségével -
kibdvitve a nemzetkozi kutatdsokban alkalmazott, az Onbecsiilés mérésére elterjed
Rosenberg-féle oOnbecsiilés skalaval, arra keresve a valaszt, hogy az egyén

Onbecsiilésének mértéke hatassal lehet-€ a rejtett gazdasagba vald bekapcsolodasra.



Kutatdsomban tehat — az addcsalds mikrodkonomiai vizsgalatan tilmutatd — viselkedés
gazdasagtani szempontbdl tanulményozom az adofizetési hajlandosagot, vizsgadlom, hogy
milyen okok vezetnek az egyének adoelkeriilés melletti dontéseihez és milyen
eszkozokkel csokkenthetd a rejtett gazdasag mértéke. Célom az adozasi szokasok, az
adoelkeriilés, adomegtagadds, adocsalds és a mogotte rejléd technikdk, okok,
magatartasformak, attitidok minél mélyebb feltarasa, illetve az adomordl vizsgélata a
nemzetkozi szakirodalom elemzése alapjan, illetve kérddives felmérés €s mélyinterjuk
segitségével. Hipotéziseim megfogalmazasaban figyelembe veszem a témaval foglalkozo
kutatok altal lefolytatott legfontosabb nemzetkdzi vizsgalatokat, és szintetizalom a kapott

eredményeket.

Mivel a rejtett gazdasag egyik jol beazonosithato teriilete a feketefoglalkoztatés, a kutatas
tovabbi célja a kiilonb6z6 munkaidé nyilvantartd és beléptetd rendszereknek az
attekintése a feketefoglalkoztatds visszaszoritasara val6 alkalmassaguk alapjan, illetve az
alkalmazhatosaguk korlatai adatvédelmi szempontbol, féként az Eurdpai Unio Altalanos
Adatvédelmi Rendeletének (GDPR) [6] 2018. majus 25. napjatol valamennyi

tagallamban kotelezo bevezetésére tekintettel.

A téma kutatasanak hipotézisei
A kutatasi hipotézisek meghatarozdsa a nemzeti ¢és nemzetkozi szakirodalom
tanulméanyozéasa és a kvalitativ kutatasi eredmények feldolgozéasa alapjan, a kutatasi

probléma megfogalmazasat kovetden tortént.

A korabbi vizsgalatok eredményei alapjan a klasszikus kézgazdasagi modellek tényezdi
kozil jelen vizsgalatomban az addemelés, a biintetés mértékének és a személyes
jovedelmeknek a hatasat vizsgalom az adofizetési hajlandosagra. A kutatas az ellenérzési
valoszinliségek adomoralra gyakorolt hatasara nem terjed ki. A magas biintetési tételeket,
az agressziv hatosagi ellendrzéseket, illetve a kényszeritési erdfeszitéseket a

tovabbiakban dsszefoglaldan szigorként szerepeltetem a kutatdsomban.
H1: az adbemelés negativ hatassal van az adofizetési hajlandosagra
H2: a szigor szintén negativ hatdssal van az adofizetési hajlandosagra

H3: a személyes jovedelem emelkedése pozitiv hatdssal van az adofizetési

hajlandosagra



Ezt kovetden megvizsgalom a csaladi allapot, a kdzos haztartasban €16 gyermekek szama
¢s az iskolai végzettség (jelen kutatdsban Osszefoglaloan demografiai tényezok)
kapcsolatat az altalanos adozasi attitidokkel, illetve a nemzeti biiszkeség hatasat az

adofizetési kotelezettségnek valo megfelelésre.
H4: a demografiai tényezok hatdssal vannak az adémoralra
H5: a nemzeti biiszkeség pozitiv hatassal van az adofizetési hajlandosagra

A demografiai tényezOkon és a nemzeti biiszkeségen tul kiterjesztem a kutatast az allam,
az allami intézmények ¢és az adofizetok kapcsolatanak vizsgalatara is, arra az allitasra
igazolast keresve, hogy a kozottik 1évé kapcsolat hatast gyakorol az adofizetdk

adofizetéshez valo hozzaallasara.

H6: az adofizetdkkel valo baratsagos és tiszteletteljes banasmod, partnerként vald

kezelésiik pozitiv hatast gyakorol az adofizetési hajlandosagra

H7: az allampolgarok kozvetlen politikai részvétele, bevondsa a politikai

dontésekbe pozitiv hatassal van az adomoralra

Végiil bevonom a kutatasba teljesen 0j teriiletként az adofizet6k onbecsiilésének mértékét
- anemzetkdzi kutatasokban alkalmazott, az 6nbecsiilés mérésére elterjed Rosenberg-féle
Onbecsiilés skala segitségével — arra keresve a valaszt, hogy az egyén Onbecsiilésének

mértéke hatassal lehet-e a rejtett gazdasagba vald bekapcsolodasra.
H8: az onbecsiilés mértékének pozitiv hatdsa van az adomoralra

A kovetkezOkben Osszefoglaldoan ismertetem a tanulmany céljait, hipotéziseit, a kérddiv
felépitését, azaz a felhasznalt adatbazist és a vizsgalatokhoz alkalmazott, valasztott

statisztikai modszereket.



Kutatasi modszerek
Kutatdsomat két f6 részre bontottam, egy kezdeti feltaro és egy ezt koveto leird szakaszra.
A feltaro szakasz alapvetd célkitlizése els6sorban a hazai és nemzetkdzi - a témaban
fellelhet6 - szakirodalmi kutatasok megismerése, rendszerezése és tartalomelemzése volt.
A szekunder kutatasi eredmények ismerete segitségemre volt feltarni a téma vizsgalati
teriileteit, eszkozeit, modszereit. Tovabba segitett megfogalmazni a tanulmany céljait,
meghatarozni a leird szakaszhoz a kérddiv kérdéseit, illetve az alkalmazott mintavétel
modjat és célesoportjat és a valasztott statisztikai modszereket (1. tdblazat). Ezt kovetéen
mélyinterjukat készitettem, amelyek tovabbi tampontokat adtak a kérddiv elkészitésével
kapcsolatban. A leird szakaszban kvantitativ jellegli, primer kutatasként kérddives
felmérést végeztem, melynek adatait kiilonb6z0 statisztikai modszerekkel SPSS program

segitségével értékeltem ki.
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1. tdblazat A tanulmany céljainak, hipotéziseinek, a kérddéiv kérdéseinek és a valasztott

statisztikai modszereknek az Gsszevetése

Kutatasi célok

Kutatdsi hipotézisek

Adatbazis

A hipotézisek ellendrzéséhez haszndlt vizsgalati

mdodszerek

A vizsgalat célja:
osszefiiggések keresése
az emberi
magatartasformak,
attitiidok, az
adoelkeriilés és annak
kockazata, valamint
ezek intézmenyi hattere
kozott; a jelenség minél
szélesebb korii
megismerésnek
érdekében a klasszikus
kozgazdasagtudomanyi
dllitasok kibovitése
gazdasagpszichologiai

tényezokkel

H1: az adéemelés negativ

hatdassal van az adofizetési

K1.19-24

adatok elemzése

Tartalomelemzés

Leiro statisztika / oszlopdiagram

hajlandosagra (kérdaéiv)
H2: a szigor negativ hatassal K1.19-24
Tartalomelemzés
van az addfizetési adatok elemzése
Leiro statisztika / oszlopdiagram
hajlandosagra (kérdoiv)
1 Korrelacids tablazat (heat-map)
H3: a személyes jovedelem Pearson-féle linearis korrelacios vizsgalat
fokomponensek .
emelkedése porzitiv hatassal van Kolmogorov-Smirnov Z préba
dsszevetése

az addfizetési hajlandosagra

K4.7 adatokkal

Egyszempontos varianciaanalizis

(ANOVA)

H4: a demografiai tényezék

hatassal vannak az adomoralra

F1
fékomponensek

Osszevetése a

Korrelacios tablazat (heat-map)
Pearson-féle linedris korrelacios vizsgalat
Kolmogorov-Smirnov Z proba

Egyszempontos varianciaanalizis

K4 adatokkal
(ANOVA)
F1
H5: a nemzeti biiszkeség pozitiv
fékomponensek Korrelacios tablazat (heat-map)
hatassal van az adofizetési
dsszevetése Pearson-féle linedris korreldacios vizsgalat

hajlandosagra

K2.1 adatokkal

H6: az adéfizetékkel valo
bardtsagos és tiszteletteljes
banasmod, partnerként valo

kezelésiik pozitiv hatast

F1
fokomponensek

osszevetése F2.2

Korrelacios tablazat (heat-map)
Pearson-féle linearis korrelacios vizsgalat

Egyszempontos varianciaanalizis

gyakorol az addfizetési adatokkal (ANOVA)
hajlandosagra
H7: az allampolgarok kéozvetlen F1 Korrelacios tabldazat (heat-map)
politikai részvétele, bevondsa a | fékomponensek Pearson-féle linedris korrelacios vizsgalat

politikai dontésekbe pozitiv

osszevetése F2.1

Egyszempontos varianciaanalizis

hatdssal van az adémordlra adatokkal (ANOVA)
F1 Pearson-féle linedris korrelacios vizsgalat
H8: az dnbecsiilés mértékének
f6komponensek Kolmogorov-Smirnov Z préba

pozitiv hatdasa van az

adémoralra

osszevetése F'3

adatokkal

Fiiggetlen mintdas t-proba
Mann-Whitney U proba

(Forras: sajat szerkesztés)

(Jelolések: 8. tablazat, 6. melléklet)
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1 SZAKIRODALMI ATTEKINTES

1.1 Az adodzas funkcioi

Az ad6 a kozponti koltségvetések egyik legnagyobb bevételi forrdsa, igy az adoztatas
fontos és meghatarozé szerepet jatszik minden gazdasagi szerepld ¢életében. A tarsadalom
minden tagjat érinti kivétel nélkiil, kozvetleniil vagy kozvetett moédon. Az addztatas egy
nagyon bonyolult és komplex eszkozrendszer, ezért az adocsalés, az adoelkeriilés és az
adomegtagadas mogott is gyakran nagyon bonyolult, szovevényes jelenségek allnak. Az
adoztatds az allamok keletkezése oOta fennalld fogalom. A kiilonb6zd torténelmi
korszakokban az adoelkeriilésnek kiilonféle €s nagyon valtozatos formai alakultak ki. Egy
gyorsan valtozd gazdasagi kornyezetben az addzassal kapcsolatos visszaélések nehezen
tipizalhatok, mert az emberi leleményesség nem ismer hatdrokat. A visszaélések
csOkkentése, megsziintetése érdekében fontos, hogy az adoztatasra rendelt szervezetek,
hatosagi szervek minél inkdbb felkésziiltek legyenek, és hatékony eszkdzokkel

rendelkezzenek [7].

Egy-egy orszag belfoldi adoérendszerének tanulméanyozéasa soran is nagyon sok és
komplett joganyaggal kell a jogalkalmazdknak megismerkedniiik, mind az
adohatosagoknak, mind az adotandcsaddknak ¢és az adokotelezetteknek is. Az
orszaghatarokat atlépd gazdasagi tevékenységek még komplexebb volta, igy a relevans
jogszabalyok alkalmazdsa még szélesebb jogforrdsok alkalmazasat igénylik. A
nemzetkozi addzassal Osszefiiggésben az egy-egy orszagot érintd hazai adozasi
jogszabalyokon és az egyéb érintett orszag jogszabalyain kiviil figyelembe kell még venni
a kiilonboz6 kettdés adoztatasi egyezményeket (az alul adoztatds és kettdés addztatas
elkeriilése érdekében), a modellegyezményeket (nem szoros értelemben vett
jogforrasokat), a multilateralis szabalyozasokat (pl. EU irdnyelv) és a nemzetko6zi birdsagi

gyakorlatokat is.

A nemzetk6ézi addzas alapproblémdja a sajat felségteriiletén oOnalldéan addhatalmat
gyakorlo allam (addszuverenitds: az allam joga arra, hogy felségteriiletén korlatlan
adohatalmat gyakorolhat) és az dallamhatarokat &tlépd gazdasagi tevékenységek
ellentmondasabol fakad. Ma mar igen gyakori, hogy egy-egy adoztatéasi tényallas kettd

vagy tobb orszagot is érint.

»A nemzetk6zi adozasnak van azonban egy madsik vetiilete is. Az eltéré adorendszerrel

rendelkezd orszagokban tevékenykedd nemzetkdzi véllalkozdsok kihasznalhatjak az
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eltéré adorendszerekben 1€évo lehetdségeket €s igy addeldnyt élvezhetnek a csak egy
orszagban tevékenykedd vallalkozésokkal szemben. Ez szintén versenysemlegességet

sért6 kovetkezményekkel jarhat” [8].

»Az adoztatds a fiskalis politika integrans része. Az adoztatas nem egységes az egyes
orszagokban. Az egyes orszagokban eltéré az allami kiadasok GDP-hez viszonyitott
aranya. Ahol az allam szerepe jelentOs a bruttdé hazai termék elkotésében, ott jelentds a
szerepe az addztatasnak is. Az adoszerkezetben is jelentds kiilonbségeket tapasztalunk a
kozvetett és a kozvetlen adok egymashoz viszonyitott aranyaban. Habar az adorendszerek
kiilonboznek, a 2007-ben kirobbant pénziigyi valsag elétt tobb szempontbol globalis
adépolitikai fordulatnak lehettiink szemtanti. Az AFA [9], melyet 1957-ben a franciak
vezettek be, az Eurdpai Unio els6 harmonizalt és hivatalos adoneme lett. Azota az Eurdpai
Union kivill is tobb orszagban alkalmazzék. Jelenleg a vildg 160 orszaga koziil csak 11
orszagban nincs AFA. A legjelentésebb kivétel az USA. A globalizaci6 és ezen beliil a
t0kemozgasok szabadsaga erdsitette az orszdgok kozotti adoversenyt. Ez azt jelentette,
hogy a magas tarsasdgi adokat alkalmazd orszagokbol a téke menekiilni kezd
alacsonyabb addkulcsokat alkalmazé orszagokba. Az addparadicsomok elleni hatékony
védelem azonban még gyerekcipdben jar, igy a tékeszegény orszagok rakényszeriiltek
arra, hogy csokkentsék a tarsasagi és egyéb vallalati jovedelemadok kulcsait, és tobb
orszag attért az egykulcsos adok alkalmazasara (flat tax). Az egykulcsos adok kiilondsen
a kelet-europai térségben lettek népszeriiek, ahol 2011-re Lengyelorszag kivételével az
Osszes orszag bevezette” olvashatjuk Bozsik [10 pp. 126] tanulmanyaban. Talan pontosan
az a magyar adorendszernek ma az egyik legfébb problémédja, hogy nincs eldrelathatosag.
Mig Ausztridban példaul 2005. ota egységesen 25% a tarsasagi adokulcs, addig
Magyarorszagon [11] - az elmult harom év kivételével — csokkent ugyan, de folyamatosan
valtozott a személyi jovedelemado kulccsal [12] egyiittesen. A 2003-ban bevezetett
egyszerisitett vallalkozéi ad6 (EVA) [13] kulcsa 2003. ota tobb mint duplajara
emelkedett, 15-r6l, 25, majd 37%-ra. Gaspar ¢s szerzétarsai [14] szerint a magyar
adoérendszerben kirivéan nem érvényesiil a horizontalis és vertikdlis méltanyossag a
kivételek €s mentességek, az egyes jovedelmek eltérd adoztatdsa miatt, illetve az
adorendszer sem hatékonynak, sem atlathatonak és betarthatonak nem tekinthetd. Szerb
¢és Ulbert [15] véleménye szerint a magyar adorendszer leggyakrabban kritizalt vonasa a
magas adoteher, a kozépréteg tulzott megaddztatasa, a bonyolult €s lassan attekinthetetlen

szisztéma, az addorendszer €s a fekete/sziirkegazdasdg GDP-hez viszonyitott mintegy
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30%-4ra tehetd aranyanak Osszefiiggései, attekinthetetlen kiadasi oldal, gyakori pazarlas
¢és korrupcio. Hetényi [16] megfogalmazasa szerint a magyar adorendszerben magas az
adoteher, nem serkenti a fejlédést, talsagosan bonyolult. Katay [17] is Kifejezetten

bonyolultnak ¢és atlathatatlannak jellemezte a magyar adorendszert.

2. tablazat Mitdl fiigg, hogy milyen egy j6 adorendszer?

Fobb jellemzo(k) Szerzo(k)

Heller [18], Musgrave [19], Samuelson -
Nordhaus [20], Stiglitz [21], Burjan et al. [22],
Herich [23]

Heller [18], Musgrave [19], Samuelson -
Nordhaus [20], Stiglitz [21], Burjan et al. [22],
Herich [23]

Az adoterheket az allampolgaroknak

adofizeto-képességiik szerint kell viselniiik

Gazdasagilag legyen hatékony, az ado

beszedése ne keriiljon tul sokba

Az egyének vilagosan dtlathassak befizetési Heller [18], Musgrave [19], Samuelson -

kotelezettségeiket Nordhaus [20], Stiglitz[21], Herich [23]

Adminisztracios szempontbdl legyen egyszerii,| Musgrave [19], Samuelson — Nordhaus [20],

kénnyen alkalmazhato Stiglitz [21], Herich [23]

A fizetési kotelezettséget az adozok szamara a
leheto legkedvezobb helyen és idoben Samuelson - Nordhaus [20], Burjén et al. [22]

iranyozzak elo

Az addteher legyen biztonsdagosan Samuelson - Nordhaus [20], Burjén et al. [22],
megfizethetd és hatékony Herich [23]

Az adoterhek Iegaldbb kozéptavon legyenek Musgrave [19], Samuelson - Nordhaus [20],
valtozatlanok Stiglitz [21], Burjan et al. [22], Herich [23]

A kiilonbozo emberek a tarsadalmi
tevékenységbol rajuk juto haszon aranydban | Samuelson - Nordhaus [20], Burjan et al. [22]

adozzanak

(Forras: sajat szerkesztés)

Mindegyik megkdzelitésben szerepel, hogy egy jo addorendszernek Kiszamithatonak,

legalabb kozéptavon tervezhetonek, vilagosnak, stabilnak kell lennie (2. tablazat).

1.2 A biztonsag feltételei

A Dbiztonsag személyek és szervezetek azon allapota, melyet a Iétiiket, illetve
rendeltetésszerli mitkddésiiket veszélyeztetd szandékos jogellenes magatartasok és az

azokkal szemben alkalmazott védelmi eréforrasok egyiitthatasa hatiroz meg [24].
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Maslow sziikségletpiramisaban a masodik helyen, kozvetleniil a fiziologiai sziikségletek
utan helyezkedik el, tehat alapvetd sziikségletiink. A kozbiztonsag jogi targyként a
védendd értékek Osszessége, amelyet a demokratikus jogéallamok allamcélként
hataroznak meg, megvalositasa elsddlegesen a kormanyzat felelossége. Az allam koteles
olyan allami intézményeket miikddtetni, amelyek tarsadalmi rendeltetése a kozbiztonsag
oltalmazasa. A biztonsag védelmezése azonban jelentds beruhazasokat igényel, koltségei
nagyon magasak, ahogy példaul az utépités is nagyon draga vallalkozas [25]. A biztonsag
megteremtéséhez ¢s fenntartdsadhoz sziikséges allami intézmények finanszirozasdhoz
sziikséges forrasokat az allam a kozponti koltségvetésbol tudja megvaldsitani. A kozponti
koltségvetések legnagyobb bevételi forrasai az adobevételek. Az allam funkcidinak
ellatasa kozben a jovedelemtulajdonosoktol elvonja a jovedelmet és feladatainak ellatdsa
érdekében felhasznalja azokat. Igy az adozas és a biztonsag egymastol elvalaszthatatlan
funkcidk egy tarsadalom fenntartdsanak érdekében, kozvetleniil és kozvetve is hatast
gyakorolnak egymasra. Kozvetlen kapcsolatként elmondhatd, hogy a biztonsag
fenntartdsahoz adobevéltelek sziikségesek, illetve a torvények betartatasahoz, az
adobevételek behajtasdhoz is elengedhetetlen a rendvédelmi szervek jelenléte. Tovabba
a vallalkozasoknak a szamviteli és addzasi jogszabalyokon kiviil még szamtalan
eldirasnak kell megfelelniiik, mint példaul az adat és informacidévédelem, hatékony
tizletmenet folytonossag biztositasa [26][27][28], amelyeknek biztonsagtechnikai
kihatdsai is vannak, igy egy kolcsonds, egymasra utalt, folyamatos kapcsolatrol

beszélhetiink [29].

Kozvetett - gazdasagi, tarsadalmi, politikai - hatdsként néhany torténelmi példat is
érdemes megemliteni. 1917 februarjaban, Oroszorszagban forradalom tort ki a nép és a
katondk elégedetlenségének hatasdra, az orosz tarsadalom kimeriiltségének ¢és
tiroképességének hatarara ért. A lazadas letorését a katonak megtagadtak, nem voltak
hajlandoak a tomegre 10ni, a hadsereg alakulatai a forradalom mellé alltak, amely egészen
a régi rend felbomlasat okozta. Emlithetjiik az 1812-es borogyindi csatat is, mely a
napoleoni habortk legvéresebb litkozete volt. A Grande Armée kb. 600 000 f6bdl allt, de
Moszkva bevétele és a fokozatos visszavonulds soran meggyengiilt, felbomlott, erejiik
egyre fogyott, egyre kevesebb élelem allt rendelkezésre, az ellatatlansag kovetkeztében a
csapatok moralja egyre rosszabb lett, megndtt a szokések szama, betegségek pusztitottak,
alig 20 000-ren tértek haza. Hasonloan az 1918-as magyarorszagi eseményekhez, ahol

addigra a Monarchia vezet6i szamara mar egyértelmtivé valt, hogy a haborit megnyerni
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nem lehet, az évek ota tartd6 0ldoklés, a hatorszadg nélkiilozése, a katondk éhezése a
fegyelem felbomlasdhoz, csatavesztéshez vezetett. ,,A Monarchia magyar katonai h6sok

helyett hajotorottként jottek vissza a frontokrol, s haragjuk elsodorta a régi politikat” [30].

Alapvetd elvaras mind a maganszemélytdl, mind a vallalatoktol, hogy jovedelmiik és
termeloképességiik aranyaban jogkdvetd modon hozzajaruljanak a koltségvetés
bevételeihez, ne vonjak ki magukat aldla, hiszen ez az addelkeriilé magatartas szamos
tényezore kihatassal van, igy a biztonsagra is. A kdzgazdasagtan €s a biztonsagtudomany
ily médon is szorosan kapcsolddnak, tudomanyteriiletei oda-vissza athatjadk egymast.
Belathato, hogy az adobevételek elmaradasa a biztonsag fenntartasat is veszélyezteti, igy
az adoelkeriilés okainak vizsgéilata ¢és az ellene vald fellépés biztonsagtechnikai
szempontbol is elengedhetetlen. Az 4llam az ujraelosztasi folyamatban elvonja a
jovedelmet, ezért természetes torekvés az érintettek részérél, hogy terheiket
minimalizaljak. A jovedelem-felhasznalds soran viszont az érintettek sajat hasznukat
igyekeznek maximalizalni. Ebben a bonyolult érdekhdloban kell megtaldlni azt az

optimalis stratégiat, amely hosszl tavon a tarsadalom részére a legjobb [31].

1.3 A rejtett gazdasag fogalmi meghatarozasa, jellemzoi

Az "adomoral" fogalma nem mond ujat, de meglepden kevés figyelmet kapott az
adokotelezettségnek vald megfelelés irodalmaban. Néhany elézetes adomoral kutatasban,
amit az 1960-as években, a "kolni add pszichologia szakon" [32] [33] végeztek,
megprobaltak hidat épiteni a gazdasag €s a szocialpszichologia kdz¢, hangsulyozva, hogy
a gazdasagi jelenségeket nem csak a hagyomanyos neoklasszikus szempontbdl kell
elemezni. Az adomoralt fontos és integralt attitiidnek tekintették, amelyhez szorosan

kapcsolodik az adofizetés be nem tartasa [34].

Az addcsalas fogalma a jogban is évszdzadok 6ta folyamatosan valtozik. Mar az 6korban
¢és a kozépkorban 1s voltak az adozas kikeriilése ellen kiilonb6z6 szankciok.
Magyarorszagon eldszor 1920-ban jelenik meg addcsalasként a fogalom, az allamkincstar
megkarositasara iranyul6 biintettekrol és vétségrol szold 1920. évi XXXII. tc.-ben [35].
A pénziigyi biincselekményekrdl sz6ld torvényrendelet a pénziigyi biintett fogalmat
vezeti be 1951-t61 (1950. évi 47. tvr.) [36]. A Biinteté Torvénykonyvrél szolo 1961. évi
V. torvény [37] a pénziigyi blntett mellett biintetni rendelte még az adocsalas
szabalysértést is. A régebbi 1978. évi IV. torvény [38] a Biintetd Torvénykonyvrél 310.

§-a tartalmazza az adocsalds tényallasat. Az (jabb adok és adok modjara behajtandod
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egyeb koltségvetési fizetési kotelezettség bevezetése azonban indokoltta tették a fogalom
kiterjesztését. 2013. julius 1. napjatol hatalyos 0j Biinteté Torvénykonyv, a 2012. évi C.

torvény [39] 396. §-a tartalmazza a koltségvetési csalas tényallasat [40].

Az adoelkertilés, az adomegtagadas, az addcsalas fogalmak kézé nagy valdszinliséggel
nem huzhatunk éles hatarvonalat, mégis meg kell tudnunk kiilonboztetni a teljesen
illegalis addcsalasi formakat €s - az akar az adorendszer nyujtotta - kedvezményes addzasi
lehetdségeket, illetve a ,kiskapukat”, melyek inkabb az ad6jogszabalyokban megbivo
hézagokra vezethetok vissza. Az utobbi kategoria ellen vald fellépés is egyszeriibb,
ugyanis az adojogszabalyok oly moédon torténd megvaltoztatdsdval megoldhatok,
amelyek megnehezitik a szabalyok kikeriilését. Az addcsalasok ellen nehezebb a
kiizdelem, amelyek mértékét a hatosagi ellendrzések novelésével, hatékonyabba tételével
vagy az adomoral javitasaval probaljak visszaszoritani [41]. Azonban minden fogalmi
kategoria mogott meghuzddo cselekmények koltségvetési hidnyt eredményeznek, igy
ilyen szempontbdl ezek a fogalmak jobban 6sszemosddnak, mig jogi szempontbol taldn
sokkal ¢lesebbek a hatarvonalak. A jogirodalomban az addcsalas, adoelkeriilés,
adotervezés kérdéskore még nem tekint vissza hosszabb multra, a témakor mindossze az
1980-as évektdl keriilt az érdeklodés kozéppontjaba. Mivel a fogalmak meghatarozasa
jogi szempontbol sem egységes, a szakirodalmat és a nemzeti addjogszabalyokat
vizsgalva szembetlind, hogy bizonytalan e formak gyakorlati elhatarolasa [42], ezért
pontos jogi meghatarozasuk, csak a vonatkoz6 eurdpai unios, illetve tagallami
jogforrasok és kapcsolodo joggyakorlatok attekintése révén lehetséges [43]. Az adocsalas
fogalma mind gazdasagpolitikai, statisztikai, jogi, adoiigyi, etikai szempontbol is
megkozelithet6 [44 pp. 21].

A rejtett gazdasag megjelenési formai széleskoriiek, a tényleges nagysagrendjének
meghatarozasat pedig szamos tartalmi és modszertani probléma neheziti. Fogalmi
meghatdrozasa tobbek kozott azért is sziikséges, hogy ezéltal lehetdvé tegye a nemzetkozi
adatok Osszehasonlithatosaganak biztositasat [44 pp. 7]. Semjén és To6th [45] a rejtett
gazdasag értelmezeését megkonnyitd nehany kozgazdasagi fogalmat szemléltet Cowel
[46] és Thomas [47] alapjan, illetve ehhez hasonldan Belyd [44 pp. 7-11] is az ENSZ
Statisztikai Hivatalanak nemzeti szamlarendje szerint [48]. A rejtett gazdasag
fogalomkorébe tartozik a feketekereskedelem, a nem regisztralt aruk forgalma, a
feketefoglalkoztatas, az adodelkeriilés és a pénzmosas is. A korrupciod is hasonloan

miikddik a vildg minden t4jan, minden politikai-gazdasagi rendszerben, kisebb vagy
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nagyobb mértékben jelen van [49], de ennek a tanulmanynak a vizsgalati korét nem
terjesztettem ki erre a teriiletre. Vizsgalatomban Bely6 [44, pp. 8] rejtett gazdasag a
nemzeti szdmlarendszerben sémaja alapjan a regisztralt, bejegyzett vallalkozasok be nem

jelentett tevékenységét helyezem a kozéppontba (1. ébra.)

1. dbra A rejtett gazdasag a nemzeti szamlarendszerben

Az emberi tevékenységbdl szarmaz6 javak €s
szolgaltatasok
Termeld | Nem termelo
tevékenységek | l tevékenységek
Legalis | | lllegalis | Illegalis Legalis
tevékenység. tevékenyseg tevékenység tevékenység
|
I Titkos
l . vallalatok
Regisztralt,
bejegyzett
vallalkozas Feketegazdasag
L
Bejelentett
tevékenység
Foldalatti gazdasag
Nyilvantartasba
nem vett
vallalkozasok
Hivatalos |
nyilvantartasba vett
vallalkozas

(Forras: Sajat szerkesztés [44 pp. 8] alapjan)
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1.4 A rejtett gazdasag nagysaga Magyarorszagon, Europaban és a
vilag orszagaiban

Az 1988-as adoreform teljes gazdasagi €s tarsadalmi rendszervaltast eredményezett
hazankban. Gazdasagunkban fokozatosan kaotikus helyzet lett megfigyelhetd. A
jovedelemado bevallasok és AFA-bevallasok kozétett adatainak vizsgalata alapjan Ggy
tiinik, hogy a mai napig is jellemz6 az adéelkeriilés igen magas szintje, tipikusak az AFA-
csaldsok sorozatai, a tarsadalombiztositasi jarulékok elmaradasa, illetve a feketemunka
magas szintje. ,,A feketegazdasdg aranya a rendszervaltast kovetden ugrasszeriien
emelkedett, majd az ezredforduld tajékan valamelyest csokkent, nemzetkozi
viszonylatban azonban még mindig magas, de 2007-ben mar 20 szazalék ala csokkent”
[50 pp. 114]. A felsoroltak miatt egy nagyon jelentGs gazdasagpolitikai cél az

adoelkertiilés szintjének csokkentése, az adoztatas hatékonysaganak fokozésa.

»A rejtett gazdasag (hidden economy) azon jelenségek kozé tartozik, amely minden
piacgazdasagban tetten érhetd, de orszagonkénti mértéke eltérd, és ez az eltérd mérték
fontos informaci6 az adott gazdasag allapotarol, a gazdasagi szereplok magatartasarol, a

kormanyzat és a kormanyzati intézkedések elfogadottsagarol” [51 pp. 11].

Az adobevételek koltségvetésiink egyik legnagyobb héanyadat adjak, amelyhez
mindannyiunk allampolgéri kotelessége, hogy vagyontargyaink, jovedelmiink ardanyaban
hozzajaruljunk. Az ado tulajdonképpen kotelezd jellegli, vissza nem tériild, visszafizetés
nélkiili, 4ltalanos, pénzbeli szolgaltatas, ami az dllami kiad4sok finanszirozasat szolgalja.
Az adozok adofizetési kotelezettségiiket az Onaddzas szabalyai szerint teljesitik, amely
azt jelenti, hogy az adozok onmaguk allapitjdk meg az ado alapjat és a fizetendd ado
Osszegét, majd kiildik el az errél szolé bevallast az adohatosag részére, valamint
onmagunk gondoskodunk az ad6é megfizetésérdl a megfeleld allamkincstari szamlakra. A
kivetéses adok Osszege is befolyasolhatdé azonban, ha nem a valos adodalaprol
szolgaltatunk adatot, vagy nem a tényleges alapot szerepeltetjiik a szerz6désekben. Az
adobevallasnak és adomegfizetésnek az igy kialakult rendszere azonban nagyon sulyos
visszaélésekre adhat okot. Mindez, ha kiilonb6z6 mértékben is, de a tarsadalom minden
tagjara kihatassal van. A nemzetkozi tapasztalatok is azt mutatjdk, hogy az addterhelés
csokkentése onmagaban nem csdkkenti a rejtett gazdasag méretét, hosszu tavon csak az
aktorok autondomidja és motivacidinak a javitdsa hozhat tartdés eredményt. A
vallalkozasok nagy része a talpon maradasért kiizd ma Magyarorszagon, igy a megtermelt

bevétel minél nagyobb részét szeretnék maguknal tartani, emiatt egyre leleményesebb
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technikdkat vetnek be az adoelkeriilésre. ,,Statisztikai becslések alapjan az adobevallasok
adatainak és az adobefizetések Gsszegének egybevetése utan azt tapasztalhatjuk, hogy a
GDP negyedénck-harmadanak megfelelé addalap tlinik el hazankban” [52 pp. 4]. ,,A
KSH kimutatdsa szerint a feketegazdasag GDP ardnyos nagysdga napjainkban 15%-ra
tehetd. Ehhez hasonlé eredményre jutott Pogatsa Zoltan [53] is, aki ezt az aranyt 11-18%
koriili értékben hatarozta meg. Ugyanakkor Belyd Pal [50] kutatasai szerint a rejtett
gazdasag nagysaga 20-25% koriil mozog” [54 pp. 2]. Nemzetk6zi viszonylatban azt
tapasztalhatjuk, hogy ,az informalis gazdasig aranya az Egyesiilt Allamokban a
legalacsonyabb, a brutté nemzeti terméknek hozzavetdleg 8-9 szazalékat teszi ki. A
nyugat-eurdpai orszagokban a sziirke-gazdasag aranya ennél magasabb, 15 szazalékot is
elérhet. Szamitasok szerint Csehorszagban és Szlovakiaban 20 szazalék alatti az illegalis
gazdasag aranya, a tobbi kozép-kelet-eurdpai orszagban ennél 5-10 szazalékponttal

magasabb” [50 pp. 114].

A NAV Biniigyi Fdéigazgatdsaga és az irdnyitdsa alatt 4ll6 nyomozd szervek az
er6forrasokat 2017-ban is a magyar koltségvetés védelme érdekében a pénziigyi
blincselekmények elkdvetdinek, valamint a szervezett blindz6i csoportok
tevékenységének felderitésére, az altaluk okozott kar megeldzésére €s azok biztositasara
Osszpontositotta. Ennek eredményeként 5977 ismertté valt blincselekmény gyanuja miatt
inditottak biintetGeljarast, ebbdl a hataskords blincselekmények szama 5157 volt. Az
ismertté¢ valt hataskords biincselekmények 39,5 szazaléka koltségvetési csalas, 10,1
szazaléka csOdbiincselekmény, 6,6 szdzaléka a szamvitel rendjének megsértése, 5,6
szazaléka maganokirat-hamisitds vagy hamis maganokirat felhasznalasa, 8 szazaléka
iparjogvédelmi jogok megsértése, 4,6 szazaléka pedig az orgazdasag korébe tartozo
blincselekmény volt (3. tdbldzat). Az ismertt¢ valt blincselekményekhez kapcsoldodo
elkovetési ertek 94,4 millidrd forintot tett ki, amelybdl a koltségvetési csalas korébe
tartoz6 blincselekmények elkdvetési értéke 89,9 milliard forint volt. Ez az Osszesitett
elkovetési érték 95,3 szazaléka. A blinszervezetben megvalosuld koltségvetési csalas a
legnagyobb allamhaztartdsi bevételkiesést eredményezd elkovetési forma, ezért a
blinligyi szakteriilet 2017-ban is kiemelt feladatanak tekintette, hogy nyomoz6 hatosagi
jogkorében eljarva eréforrdsait e blincselekménykorhoz tartozé felderitésekre irdnyitsa
[5]. A rejtett gazdasag méretének alapvetd csokkentési modszere a biintetés nagysaganak
novelése. Ez a megoldas eléggé kézenfekvonek tlinik, és széles korben alkalmazzak.

Természetesnek kell azonban tartanunk, hogy a véllalkozésok elsdsorban az ado- és
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jarulékterhek csokkentésével szeretnék a rejtett vagy feketegazdasag visszaszoritasat, és
kevésbé az ellendrzések és biintetések szigoritasaval. Eppen ezért mindenképpen iddszerii
a téma vizsgalata, hiszen a NAV 2016-ban kezd6dd reformjaval, azaz az tligyintézés
kultarajanak atalakitasaval és a szolgaltatdsok hozzaférhetoségének megteremtésével
kivanja az addézokat a korrekt adofizetésre 6sztondzni. Ez a reform mindenképpen

tulmutat a feketegazdasag visszaszoritasara iranyuld modszerek klasszikus eszkoztaran.

3. tablazat A 2017. évben ismertté valt fébb hataskoros biincselekmények szamanak

alakulasa
Biincselekmény megnevezése Szama
koltségvetési csalds 2 359
csddblincselekmény 604
iparvédelmi jogok megsértése 480
szamvitel rendjének megsértése 395
kozokirat-hamisitas 355
maganokirat-hamisitds/hamis maganokirat felhasznéldsa 333
orgazdasag 239
tarsadalombiztositasi, szocidlis, vagy mas jOléti juttatassal visszaélés 164
szerzOi, vagy szerzoi joghoz kapesolodo jogok megsértése 138

(Forrds: Sajat szerkesztés, NAV évkonyv 2017)

Belyo [55] szerint a fehér- és rejtett gazdasagok egymas mellett 1éteznek, de errdl a
,,k0z0s 1étrol” keveset tudunk, és még nehezebb nyomon kdvetni, hogyan miikédik, s
hogy milyen viselkedési szabalyok uralkodnak e kapcsolatrendszerben. A parhuzamos
létezés miatt tobb tanulméany is megprobalta a rejtett gazdasagot makrodkonomiai
modellekbe integralni annak érdekében, hogy a rejtett gazdasagi modellrészeket jobban
tudja kezelni. Fleming keményen érvel amellett, hogy nem minden rejtett gazdasagi
tevékenységet kellene univerzalisan akadalyozni [56]. Tovabba Schneider [57] empirikus
kutatdsai is az mutattdk ki, hogy a rejtett gazdasagban termelt jovedelmek 66%-at
gyakorlatilag azonnal elkoltik a fehér szektorban, ezéltal pozitiv hatdst gyakorol a
gazdasagi novekedésre és a kozvetett adobevételekre. Tovabba Belyo [58] kiemeli, hogy
azokban a fejlodd orszagokban, ahol magas a munkanélkiiliség, a nem hivatalos
tevékenységek 1étsziikségletet jelentenek a lakossag szamara, és elképzelhetd, hogy soha
nem fognak 100%-ig eltiinni. ,,Belathatd, hogy minden gazdasagban létezik a rejtett
gazdasadgnak valamilyen optimalis mértéke, amelynél nem érdemes tovabb ndvelni, és

nem szabad tovabb csokkenteni az adoellendrzésre forditott koltségvetési kiadasokat™ [51
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pp. 204]. Bar a rejtett gazdasag létezésének és novekedésének egyarant lehetnek elényods
¢s hatranyos kovetkezményei, hiszen ez a legproduktivabb, leginkabb vallalkozo
szellem, leginkabb innovativ szektor. Nem szabad elfelejteni, hogy illegalisan miik6dik,
megtlirése alddssa az addzasi fegyelmet, s térnyerése akar a gazdasag, a torvényesség és
a tarsadalmi rend teljes 0sszeomldsahoz vezethet. Rdadasul az adocsalas miatt csokkend
allami bevételek sulyos problémakat jelentenek a kozjavak és kozszolgaltatasok
finanszirozasaban és egy Onmagat gerjeszté folyamat. Az addcsalassal €s a rejtett
gazdasaggal vald harc és ezek mértékének visszaszoritasa minden orszagnak fontos
politikai célja. Az f6 kérdés tehat az, hogy javithatd-e a fizetési hajlandosag, illetve az

adomoral, és ha igen, hogyan.

1.5 Az adéfizetési hajlandosagot befolyasolé tényezok

1.5.1 A klasszikus modellek tényezéinek adofizetési hajlandésagra gyakorolt
hatasa
A modern kozgazdasagtan két terlilete jarult hozza a rejtett gazdasaggal kapcsolatos

modellek kidolgozésahoz.

— Az els6 teriilet a tarsadalmi jolétmaximalizald szemléletmod — vagy masképpen
az optimalis adozas elmélete. Ezt arra hasznaljak, hogy meghatdrozzak azt az
adoratat, amelyik maximalizalja a tarsadalmi jolétet, ami egy olyan tarsadalmi
joléti fiiggvénnyel irhatdé le, amely figyelembe veszi az addk hatasat a
munkakinalatra, a javak termelésére és a jovedelemelosztasra.

— A masodik teriilet a bilindzés mikrodkonémidja. Ennek miivel6i olyan
modellekbdl indulnak ki, amelyekben a biinelkdvetd raciondlisan mérlegeli a
blinozés varhatd hasznat €s koltségét, s azt az alternativat valasztja, amelyik a

(netto) varhatd hasznat maximalizalja [51].

Az ad6zok magatartasat vizsgald elméleti modellek kozott uttoré Allingham €s Sandmo
[59] modellje, amely Becker [60] modelljét fejleszti tovabb. A klasszikus megkozelités
értelmében a raciondlis, haszonmaximalizaldé egyének addz6i magatartdsat (azaz az
adoalanyok jogkovetés és addcsalas kozotti valasztasat) meghatarozd egyéni dontés a

kovetkezo tényezok fliggvénye [61]:

- az ado6zo jovedelemszintje,
- az adokulcsok,

- az ellendérzési/lebukasi valosziniiség,
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- abilintetés mértéke.

Az adobcsalas klasszikus modellje értelmében az egyének ad6zoéi magatartasukra
vonatkoz6 dontésiiket a fenti valtozok varhatd hatasait racionalisan mérlegelve (homo
oeconomicusként a kimenetek varhatd hasznossaga alapjan végzett kalkulaciora épitve)
hozzak meg. Ebben a biinelkdvetd racionalisan mérlegeli a blin6zés varhatd hasznat és
koltségét, s azt az alternativat valasztja, amelyik a (nett6) varhaté hasznat maximalizalja.
A haszonmaximalo cselekvok a rejtett gazdasag egyes megjelenési formaival kapcsolatos
dontésiik meghozatala soran (példaul adocsalds esetében) optimalis megoldast keresve,
szamot vetnek a rejtett gazdasdgban vald részvétel, illetve az attdl valo tartozkodas
koltségeivel €s hasznaival. A modell szerint a lebukasi valdsziniiség emelkedése mindig
a bevallott jovedelem ndvekedéséhez vezet. Eszerint az ellendrzési valdsziniiség

emelésével az eltitkolt jovedelmek ardnya csokkentheto.

Corchon [62] modellje a gazdasagi szereplok egyiittélési normait, az addztatd allam -
mely biintetések kilatasba helyezésével probalja ezeket betartani - és a kotelezettségei
alol kibujni probald allampolgar rablo-pandar jatszmajat mutatja be (1. fliggelék).
Hasonloképpen a gorbe és az egyenes Ut kozotti valasztas lehetdségét mutatja Isaac
Ehrlich modellje [63]. Az adozo két ut illetve tevékenység koziil valaszthat, a javak
megszerzésének legalis utja (korrekt magatartas) és a javak megszerzésének illegalis Gtja
(blindzési stratégia) kozott. A két tevékenységbe vald belépéskor és a tevékenységek
kozotti mozgasok kozott sem vessziik figyelembe a belépési koltségeket. Az egyének
hiszen feltételezhetd, hogy kevés azoknak a szdma, akik pusztdn blindzésbdl élnek.
Sokkal inkabb feltételezhetd, hogy valamely legalis tevékenység all a blindzés mogott is

a hattérben, mintegy fed6 torténetként (2. figgelék).

A bilindz61 magatartds gazdasdgi elmélete alapjan a polgarok altal fizetett vagy
elszenvedett adok mértéke egy egyszerli koltség-haszon kalkulustol fiigg. Mint sok
vizsgalat kimutatta, ezek a modellek fontos tényezdoket azonositanak, de nem tudjak
megmagyarazni az adofizetOk magatartdsat [64]. Annak érdekében, hogy megfeleléen
fizethessék addjukat, az egyéneknek motivacidra van sziikségiik, amely tobbet tartalmaz

az egyszerll gazdasagi szamitasoknal, mas tényezdk is fontos szerepet jatszanak.

A klasszikus modellben szerepld valtozok kivalasztasa nagyon logikus, és e valtozok

ad6zo61 magatartasra gyakorolt hatdsanak elméletben feltételezett iranya is altalaban
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ésszerli elméleti megfontolasokon alapszik. Az elméletet teszteld empirikus vizsgalatok
eredményei esetenként nem a vart irdnyba mutatnak, illetve gyakran egymasnak is
ellentmondanak. A téma kutatdsdban a kockdzat melletti egyéni ad6zéi dontés
»klasszikus modelljérél” a hangsuly egyre tjabb ¢és komplexebb megkozelitésekre
tevodik at, lehetové téve az egyéni és tarsadalmi érdekek kozotti konfliktusok és az ad6zoi
heterogenitds megjelenitését, a kiilonféle szerepldk eltérd motivacidinak és az addzoi

viselkedést meghatarozo pszicholdgiai szempontoknak a figyelembevételét [61].

Az ezredfordul6 utan tobb kutatas is vizsgalta, hogy az értékek, tarsadalmi normak és az
attitildok orszdgonként eltérnek, és hogy ezeknek a kiillonbségeknek van egy mérhetd
hatasa a gazdasagi viselkedésre. Az egyik teriilet, ahol az ilyen vizsgalatok kiilondsen
fontosak az adokotelezettségnek valo megfelelés [34]. Az adomegfelelés ugy tiinik, hogy
szamos tényezotol fiigg. A legtobb orszdgban az egyes gazdasdgokban jellemz6
elrettentéstél, az adott birsagok szintjétdl és feliilvizsgalati rataktol (kombindlva a
rendelkezésre allo kockazatkeriilési becslésekkel). Az elrettentési modellek azonban tul

nagy engedékenységet és csak kevés adocsalést jeleznek eldre.

Az adokulcsok és a jogkovetd addzoi magatartas kozotti kapcesolat 1éte és iranya
ellentmonddasos kérdés a szakirodalomban, ha nem is olyan mértékben, mint a jovedelmek
¢és a jogkovetd magatartas kozti kapcsolat. Az adokulcsok hatdsanak megitélésében maga
a standard modell is ambivalens, és az empirikus irodalom alapjan se rajzolodik ki
egyértelmi kép, bar az empirikus vizsgalatok alapjan a magas adokulcsoknak a jogkdvetd
ad6z01 magatartasra gyakorolt negativ hatasara lényegesen tobb bizonyiték van, mint az
ellenkez6jére [61]. Ahogyan Sisak [65 pp. 161] is ramutat, ,,a nagy adoreformok és
adocsokkentések nem feltétlen mérsékelik a rejtett gazdasdg méretét, sokkal inkabb

stabilizaljak az adott szintet”.

Szamos tanulmanyban sikeriilt kimutatni a pozitiv kapcsolatot a rejtett gazdasag mérete
és az adoterhelés novekedése kozott, de az addcsokkentés esetén a kapcsolat
inszignifikans maradt [66][67]. Szintén ezt talaljuk Frey és Feld [68] tanulmanyaban is,
hogy az addcsalas alap modellje [59], mely a szubjektiv 6konometriai elemzésben nem
kiilonodsen jol teljesitd varhatod hasznossag maximalizalasan alapszik, tal kevés adocsalast
mutat és a paraméterek 0konometriai becslései a lebukés valoszinliségére €s a birsagok
mértékére nem olyan hatasosak, mint azt remélték. Eppen ezért mindenképpen célszerti

ezeket a modelleket kiillonboz6 variacidkkal boviteni.
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Természetesnek kell tartani, hogy a véllalkozasok mindenekeldtt az add- és jarulékterhek
csokkentésén keresztiil szeretnék, és kevésbé az ellendrzések €s biintetések szigoritasaval
remélik a rejtett/feketegazdasag  visszaszoritasat [50]. A  rejtett gazdasag
visszaszoritasanak klasszikus modja a biintetés nagysaganak novelése. Ez a megoldas
eléggé kézenfekvonek latszik, és széles korben alkalmazzak. Ugyanakkor 1éteznek olyan
jatékelméleti modellek, amelyek szerint a biintetés mértéke nincs hatdssal a
blinelkovetésre [69]. Az addcsalas esetén varhatd biintetés a lebukas valdszintiségétol,
nem pedig a kiszabhat6 biintetés nagysagatol fiigg. A til magas biintetés azonban
csOkkentheti a marginalis elrettentést. Ha az embereket kisebb adocsalasért til szigortan
biintetik, akkor inkdbb nagyobb mértékii addcsalast hajtanak végre, mert a nagyobb csalas
marginalis biintetése kisebb. A korményzat és a kozigazgatas csokkentheti az adoratat és
a szabalyozas intenzitasat, csokkentve ezzel a rejtett gazdasagba vald bekapcsolodas
motivumanak erésségét. Masképpen fogalmazva, torekedni kell az addzas ¢és a
szabalyozas tarsadalmilag optimalis mértékének megkdzelitésére. Cummings és
szerz6tarsai [70] tanulmanyaban azt talaljuk, hogy az ellenérzések valdsziniiségének
novekedése és a birsdg mértéke novelni fogja az adofizetési kotelezettségnek valod

megfelelést, az adokulcsok hatasa azonban nem egyértelm.

Bely6 [71] az addzési mordlra vonatkozd felméréseket végzett. A rejtett gazdasag
aranyanak csokkentésére lehetdséget latd vallalkozasok tobbsége (57%) emlitette
megoldasként javaslatai kozott az adokulcsok csokkentését, mig 31 szazalékuk a
jarulékok csokkentését tartotta fontosnak kiemelni. Nagyobb mértekii ellenérzésektdl 17
szazalékuk, elfogulatlanabb ellendrzésektdl 11 szazalékuk varja a rejtett gazdasag
visszaszorulasat. Tovabbi 7 szdzalék azok aranya, akik nem, vagy nemcsak a szigoriibb
ellendrzeésektdl, de a biintetési tételek emelésétdl, azaz a gazdasagi torvények
megsértésének keményebb szankcionaldsatol is eredményeket var. Ugyanakkor fontos
kiemelni, hogy az ilyen valaszt ad6 cégek tobbsége a szankciok szigoritasa mellett varja

a vallalatok terheinek csokkentését is, azaz a két intézkedést egyiitt tartja hatdsosnak.

Schneider és Torgler 2006-ban [72] egy egyediilalld vizsgalatot végzett az allampolgarok
adomoraljara vonatkozéan harom eurdpai orszagban, Svéjcban, Belgiumban ¢és
Spanyolorszagban, a World Values Survey adatai alapjan. Az eredmények azt mutatjak,
hogy az elrettentési tényezok nincsenek jelentds hatassal az adofizetési attitiidre, illetve a
blintetési rata egyiitthatoja a legtobb esetben negativan szignifikdns, végil az

addkulcsnak sincs jelentds hatdsa az ado morélra.
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4. tablazat A klasszikus modellekbdl levonhatd kovetkeztetések

Pozitiv hatas Negativ hatds Ellentmondasok
.. Semjén [61], Kirchler
Az adozo Schneider — Torgler en [61] )
o [72] et al. [73], Semjén —
jovedelemszintje Szénto — Toth [69]
Sisak [65], Schneider
, [66], Cummings et al.
Addkulcsok Bely6 [71], Belyo [44] Semién [61]

[70], Schneider —
Torgler [72]

Semjén [61], Belyo
Ellendrzési/lebukdasi | [44], Semjén — Szanté

valdsziniiség — Toth [69], Cummings
etal. [70]
Frey — Feld [68],
Semjén [61], Kirchler
. i o Bely6 [71], Cummings Semjén — Szant6 — ]
A biintetés merteke et al. [74] Semjén —
etal. [70] Téth [69]
Szantd — Téth [69],
Alm et al. [75]
A klasszikus
modellek Hamori [76], Semjén [61], Kirchgéssner [64], Alm - Torgler [34]
hianyossdgai

(Forrds: sajat szerkesztés)

A klasszikus modellek szerint (4. tablazat) az ellendrzési valdszinliségnek pozitiv hatasa
van az adofizetdi jogkdvetd magtartasra, illetve a biintetés mértékének is jelentds a
visszatarto ereje - az ellendrzési valoszinliségek pozitiv hatdsat az empirikus vizsgalatok
1s alatamasztjak, mig a biintetés mértékének hatasa kevésbeé egyértelmii. A jovedelem és
adokulcsok hatasdval kapcsolatban is jelentds ellentmondasok tapasztalhatok. A
gazdasagi-befektetési dontések mogott meghtizodd motivaciok korantsem mindig
racionalisak, a klasszikus kozgazdasagtani modellek fontos tényezdket azonositanak, de
nem tudjadk megmagyardzni az adofizetok magatartasat, igy a vizsgalatokat

mindenképpen célszerl kiterjeszteni szociologia €s viselkedéstudomanyi teriiletekkel is.

1.5.2 A demografiai tényezdk, a kulturalis kornyezet, a nemzeti biiszkeség és a
vallasi értékek hatasa az adofizetési hajlandosagra

Szamottevé bizonyiték van arra, hogy a kényszeritési erdfeszitések novelhetik az

adoszabalyok betartasat, de az extrém biintetési tételek akar forditott hatést is kifejthetnek

— alacsonyabb adofizetést és altalanos bizalom elvesztését eredményezhetnek az allami

26



intézményekben. Tovabba megfigyelték azt is, hogy az adofizetési kotelezettségnek valod
megfelelés eltérd az egyes orszagokban és kultardkban. Jelentés irodalom all
rendelkezésre, amely arra utal, hogy a szabalyoknak val6 megfelelést a tarsadalmi

normak befolyasoljak [77].

Az adocsalas csokkentésére iranyuld politikdk kidolgozasdhoz alapvetd fontossagu
megérteni az adofizetésnek vald megtelelés dontési hatterében meghuzodo viselkedési
szempontokat. Célszeri olyan adopolitikdk kidolgozasa, amelyek Osztonzik az
adomegfelelést a meglévd adoligyi rendszeren beliil. Ha a megfelelés egyéni hozzaéllasa
a tarsadalmi és kulturdlis normdk fliggvénye, akkor ezeknek a normaknak a javitasa
kivanatos politikai lehetdség lehet. Az adofizetési kotelezettségnek vald megfelelés
Osszetett viselkedési probléma, és annak vizsgélata kiilonb6z6 modszerek és adatforrasok
hasznalatat koveteli meg, mivel minden eszkdznek vannak elényei és hidnyossagai

egyarant.

Cummings és szerzdtarsai [70] tanulmanyukban a Dél-afrikai Koztarsasagban és
Botswana-ban végzett laboratoriumi vizsgalatokrél szdmolnak be, ugyanazt az
adobevallasi jelentést alkalmazva minden kisérleti kornyezetben. Az adofizetési
hajland6sagot tanulmanyoztdk mind empirikus adatok, mind laboratériumi kisérletek
soran kapott adatok felhaszndlasaval. A felmérési adatok lehetdvé teszik szdmos
tarsadalmi-gazdasagi, demografiai és attitlidvaltozo beépitését a tobbvaltozos elemzések
hasznalatdhoz. Mind az empirikus, mind a laboratériumi adatok azt mutatjak, hogy a

kulturalis normék hatassal vannak az adofizetési hajlandosagra.

Kirchler [78] tanulmanyaban szintén az adofizetdk attitiidjét vizsgalja. A normaktol vald
fliggést, az egoisztikus és az altruista értékorientdciot, az adomentalitast és az adomoralt,
valamint a demografiai jellemzdéket kérddivekkel értékelték. Az eredmények azt
mutatjak, hogy az értékorientacio is, az életkor is és a normaktol vald fliggés is
kapcsolatban all az altalanos adozasi attitidokkel. Az ad6zéasi mentalitas €s az adémoral,
ahogy Schmolders [32] is meghatarozta, fligg a valaszadok koratol. Ezt az eredményt
tobb alkalommal megerésitették a vonatkozé irodalmakban [79][33]. Az életkor
novekedésével az adofizetdk alkalmazkodhatnak az adorendszerhez és megtanuljak
elfogadni azt. Feltételezhetd, hogy ezeket az eredményeket az is befolyasolja, hogy az
1d6sebb emberek nagyobb mértékben tdmaszkodnak a nyugdijrendszerre és mas allami

tdmogatasi halo6zatokra, mint a fiatalok, akik ugy latjak, hogy szabadsaguk korlatozva van
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az adofizetés altal, és nem érzékelik, hogy a befizetett adoterhek felhasznaldsa vagy
ujraelosztasa igazsagos lenne, illetve nem tartjadk megfelelonek a korményzat részérdl a
visszacsatolast az adoterhek felhasznalasaval kapcsolatban. Egy késébbi Kirchler [80]
tanulmanyban is az talaljuk, hogy a személyiségjellemzdk, az ideoldgiai, vallasi értékek

befolyasoljak az adomoralt.

Lewis [81], illetve Groenland és Van Veldhoven [82] beszamolnak arrdl, hogy a
személyiségjellemzok (példaul a norméktol valo fligges), az ideologiai €s vallési értékek
és az erkolcsi iranyultsagok befolyasoljak az adoviselkedést. Kirchler [80] szerint az adok
limitaljak az egyének szabadsagat, hogy autonom dontéseket hozzanak a jovedelmiikrol.
Emiatt valosziniileg szembenallassal reagalnak a szabadsaguk korlatozasra vagy az
érzékelt korlatozasokra. Ez az induktiv ellendllas a szabadsag észlelt korlatozasanak
kovetkeztében, valdszinlileg az adofizetéi hozzaallasukban, az adomoral és addzasi
viselkedés valtozasaiban nyilvanul meg. A felmérésben résztvevd megkérdezettek
¢letkora, a résztvevok demografiai jellemzd6i, mint példaul a valaszadok neme is

jelentdsen befolydsolta az adozasi attitlidoket.

Kirchgéssner [64] szerint az ad6zasi moral fliigg a vallasi hagyomanyoktol, illetve a
politikai és vallasi hatésagok kozotti kapcsolattol is. Ezen kiviil az egyedi tényezdk, mint
példaul az életkor, a nem, a csaladi allapot és a foglalkoztatdsi statusz, illetve az
altalanosabb értékelési mutatok, példaul a kormanyba és a jogrendszerbe vetett bizalom
1s jelentdsen pozitiv hatassal vannak az adé moralra. Ugyanez érvényes a decentralizécio
mértékére is, mig a kdzszektor hatékonysaganak negativ hatdsa van ra. Emellett fontos
szerepet jatszanak a kulturdlis tényezOk és kiillondsen a vallasi viselkedés. A vallasos
emberek magasabb adomorallal rendelkeznek. Kanadaban folytatott kutatasban példaul
olyan eredmények sziilettek, hogy a katolikusok alacsonyabb adomorallal rendelkeznek,
mint a protestansok, de ez még nyitott kérdés maradt, mert a kiilonbség statisztikailag

nem szignifikans.

Schneider és Torgler [72] Wald-teszt segitségével végzett vizsgalatanak eredményei azt
mutatjak, hogy a kulturalis és regionalis kiilonbségek befolyasoljak az adoméltosagot. A
svajci felmérés alapjan az tapasztaltak, hogy a kultara jelentds szerepet jatszik az egyéni
adoémoral meghatarozasaban. A nemzeti biiszkeséget vizsgalva is arra a kovetkeztetésre
jutottak, hogy szintén hatassal van az adomoralra. A tobbi kontrollvaltoz6 tekintetében

megfigyelték azt a tendenciat, hogy a ndk esetében szignifikdnsan magasabb az adomoral,
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mint a férfiak esetében. Rdadasul az 50 és 64 év kozotti személyek esetében is nagyobb
adofizetési hajlandosag mutatkozott, mint az egyéb vizsgalati csoportok esetében életkor
szempontjabol. Ezen kiviil a hazassagban ¢l0knél tapasztaltak még magasabb adoémoralt
az egyediilallokhoz képest, illetve a nyugdijasoknal. A belgiumi felmérések esetén is
vizsgaltak a kultira szerepét az adofizetési hajlanddsagra, illetve a nemzeti biiszkeséget
¢s a demokratikus attitidoket. Az eredmények nem mutatnak statisztikailag szignifikans
kiilonbséget a kiillonboz6é kulturalis csoportok kozott, mint Svajc esetében. A svajci
eredményekhez hasonléan Belgiumban is a nemzeti biliszkeség és a demokratikus
attitiidok jelentds pozitiv hatast gyakorolnak az adomoralra. Erdemes megjegyezni, hogy
a nemzeti bliszkeségnek és a demokratikus attitidoknek az adomoralra gyakorolt hatasa
erdsebb volt a francia nyelvil lakossag korében, mint a flamand lakossag korében. Ami a
demografiai valtozokat illeti, az 50-64 éves korosztalyban mutatkoz6 kiilondsen magas
adozasi moral az életkor pozitiv hatasat sugallja. Raadasul a ndk egyértelmiien magasabb
adomorallal rendelkeznek, mint a férfiak, és a hazassagban €10k itt is magasabb adomoralt
mutatnak, mint az egyediilallok a svajci példdhoz hasonléan. A spanyolorszagi
tobbvaltozos elemzés szerint a Wald-teszt azt mutatja, hogy a kultura jelentds szerepet
jatszik az egyéni adomoral meghatarozasaban, illetve a nemzeti biiszkeség és a
demokratikus attitiidok is jelentds pozitiv hatdssal vannak rd. A kontrollvaltozokra
vonatkozo eredmények azt sugalljak, hogy a ndk jobban megfelelnek az adofizetési
kotelezettségnek, mint a férfiaknak és az 6zvegy maganszemélyeknek mutatjak a
legmagasabb ad6zasi moralt. A tanulmany felmérései azt mutatjdk, hogy a kulturalis és
regiondlis kiilonbségek mind Svajcban, mind Spanyolorszagban hatassal vannak az
addzasi moralra. Ezen kiviil mindhdrom orszag esetében olyan eredmények sziilettek,
hogy a nemzeti biiszkeség €s a demokratikus attitlidok mind pozitiv hatast gyakorolnak
az adofizetési hajlandosagra, ami bizonyitékul szolgalhat arra nézve is, hogy a politikai

intézmények magasabb legitimitdsa magasabb adofizetési megfeleldséghez vezet.

Belyo [71] felmérése alapjan az interjualanyok kozott voltak olyan cégek, amelyek a
gazdasagi ¢let szereploinek magatartdsaban vélték felfedezni azt a tényez6t, amely
segithet a rejtett gazdasag visszaszoritdsaban. A felmérésben résztvevok 13 szazaléka
szerint a jelenlegi gazdasagi normak megvaltozasahoz, legalabb egy generacionyi 1d6
kell. Mig 9% szerint még ez sem elég, mindig lesznek cégek, amelyek megtalaljak és ki
i1s hasznaljak a kiskapukat, 4 szazalékuk pedig gy latja, egy cégnek sem érdeke

valtoztatni a jelenlegi helyzeten.
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A demografiai tényezok, a kulturalis kornyezet, a nemzeti biiszkeség és a vallasi értékek

adofizetési hajlandosagra gyakorolt hatasat 6sszefoglaldan az 5. tablazat szemlélteti.

5. tablazat A demografiai tényezok, a kulturalis kdrnyezet, a nemzeti biiszkeség és a

vallasi értékek hatdsa az adofizetési hajlandosagra

Fobb gondolat Szerzo(k)

Az ertékek, tarsadalmi normak és az
attitiidok orszagonként eltérdek, és mérheto Alm — Torgler [34]

hatassal vannak a gazdasagi viselkedésre

A demogrdfiai tényezok hatassal vannak az Schneider — Torgler [72], Kirchler [78; 80],

adomordlra Kirchgdssner [64]

Kirchler [78; 79; 80],
Schmolders [32], Strimpel [33],

Az adofizetok életkora hatassal van az

adomordalra i

Kirchgéssner [64]
Az addfizetok neme hatdassal van az Kirchler [80], Kirchgissner [64], Schneider —
addémordlra Torgler [72]

Az addfizetok csaladi dllapota hatdssal van
Kirchgéssner [64], Schneider — Torgler [72]
az adomordalra

A kulturdlis kérnyezet jelentdsen Schneider — Torgler [72], Kirchgissner [64],
befolydasolja az addfizetési hajlandosagot Cummings et al. [70]
Vallasi értékek befolyasoljak az adomoralt Kirchler [80], Kirchgissner [64]

A nemzeti biiszkeség hatassal van az
Schneider — Torgler [72]
adomoralra

(Forras: sajat szerkesztés)

1.5.3 Az allam, az allami intézmények és az adéfizetok kapcsolatinak hatasa az
adofizetési hajlandosagra

A kulturalis és demografiai tényezOkon kiviil tobb tanulmany is vizsgalja az allam, az

allami intézmények, az ellendrzési szervek és az adofizetdk kapcsolatanak hatdsat az

adomoralra. Leggyakrabban a feketegazdasag kialakulasanak egyik vezeté okat a magas

adoterheknek tulajdonitjdk, ugyanakkor szamos kutatasban kimutattak, hogy az ado

csokkentésével nem feltétleniil jar egylitt az adobevételek novekedése. Az adomegfelelés

szamos tényezotdl fiigg.

Alm és szerzOtarsai [75] addzasi szabalyok betartasarol végeztek kisérleteket

Spanyolorszagban és az Egyesiilt Allamokban. A két orszig nagyon kiilonbozik
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kultirdban és torténelemben egyarant. Azt talaltdk, hogy az alanyok az Egyesiilt
Allamokban kovetkezetesen magasabb megfelelést mutattak, mint az azonos kisérletek
résztvevOi Spanyolorszagban, és ezeket a kiilonbségeket a magasabb tarsadalmi
normaknak vald megfelelésének tulajdonitottdk az Egyesiilt Allamokban. Osszhangban
ezekkel a kisérletekkel, a WVS adatai szintén azt mutatjak, hogy jelentdsen magasabb
adomoral jellemz§ az Egyesiilt Allamokban, mint Spanyolorszagban - harom kiilénb6z3

évet vizsgalva.

Schmolders [32] elemezte az adomoralt az 6nalld vallalkozok kozott Europaban, és arra
a kovetkeztetésre jutott, hogy az dnfoglalkoztaté ad6zoknal alacsonyabb az adomoral,
mint azoknal az adofizetdknél, akik mar mas személyeknek vagy szervezeteknek
dolgoznak. Striimpel [33] is elemezte az adomoral alakulasat az eurdpai adofizeték
kozott. Végzett egy nemzetkozi 0Osszehasonlitdé felmérést Europdban, amelyben
Osszehasonlitotta mind a kiillonb6zé eurdpai orszagok adorendszerét €s az adomoral
szintjét egyes orszagok adofizetdi kozott. Azt talalta, hogy az adomoral Németorszagban
viszonylag alacsony volt, mig Anglidban viszonylag magas. Véleménye szerint, a {0
kiilonbség a német €s az angol adorendszer kozott ebben az idében az volt, hogy a német
kormény kényszeritd adoellendrzési technikdkat hasznalt, mig az angol rendszer az
adozokat tobb tisztelettel kezelte, és kevesebb ellendrzéssel sujtotta. Az angol rendszer

ezzel a modszerrel segitett novelni az adomoralt.

Frey és Feld [68] szerint az adofizetok adomoralja akkor novekszik, amikor az
adohivatalnokok tisztelettel bannak veliik. Ezzel szemben, amikor az adéhivatalnokok
kizardlag az adofizetdk elrettentésére tdmaszkodnak, hajlamosak azzal reagélni, hogy
megprobaljak aktivan elkeriilni az adofizetést. Bebizonyosodott ezen tilmenden, hogy a
tekintélyelvii megkozelités erdsebben kiszoritja az addmoralt, valamint az is, ha a
polgaroknak kisebb politikai részvételi jogaik vannak. Ezzel szemben a tiszteletteljes

megkozelités €és a polgarok magas politikai részvételi jogai erdsen novelik az adémoralt.

Az adofizetés limitalja az egyéneknek azon szabadsagat, hogy autonom dontéseket
hozzanak a jovedelmiikrdl [80]. Feltételezhetd az is, hogy azok a munkaltatok, akik mar
régebb ota miikodtetik a vallalkozasukat, kevésbé érzik korlatozva a szabadsagukat az
adofizetés altal, mint azok a vallalkozok, akik csak nem rég ota inditottdk el a
miikodésiiket. A kutatds azt is kimutatta, hogy a szabadsag érzékelt korlatozasa

kolesonosen Osszefiigg az adocsalashoz vald pozitiv hozzdallassal és az adomorallal.
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Szamos tanulmény aldtdmasztja azt is, hogy a pénziigyi nehézségek alatt levd emberek
kevesebb adoét hajlandok fizetni, mint masok, illetve a személyiségi jellemzdk, az
ideoldgiai és vallasi értékek, az erkolcsi irdnyok €s az igazsag érzésének fontossaga - a

gazdasagi rendszeren beliil - is hatassal vannak az adofizetési hajlandosagra.

Frey és Torgler [83] kutatasukban EVS adatokbol vett kutatasi eredményeket hasznaltak
fel, egy 30 orszagbol all6 mintat alapul véve - minden egyes orszagban legkevesebb 1000
egyént vizsgalva. A legtobb atmeneti orszagban nem fizetnek adot az allampolgéarok az
atmeneti folyamat kezdetén. Az adofizetok kozvetlen politikai részvételének nagy
jelentésége van az adofizetési hajlandosagra is, a kozvetlen politikai részvétel
alacsonyabb addcsaldshoz és magasabb belsé motivacidhoz vezet az adoéfizetésben. A
politikai intézmények mindsége megfigyelhetéen erds hatdssal van az adomordlra, a
politikai stabilitds, az erOszakmentesség, a kormany hatékonysaga, a szabalyozas
mindsége, a jogallamisag és a korrupcid kordaban tartasa szintén erds hatast gyakorol az

adoémoralra.

Cummings és szerzétarsai [70] szerint a kényszeritési erbfeszités novelheti az
adoszabalyok betartasat, de az extrém biintetési tételek akar forditott hatést is kifejthetnek
— alacsonyabb adofizetést és altalanos bizalom elvesztését eredményezheti az allami
intézményekben. Botswana és a Dél-afrikai Koztarsasag Osszehasonlitdo elemzésébol
lathatd — bar foldrajzi szomszédok, de tarsadalmi torténetiiket tekintve nagyon eltéréek
egymastol. A Dél-afrikai Koztarsasagban az adocsalast ugy kezelik, mint egy sulyos
biincselekményt, mig Botswanaban az adohatosag hozzaallasa joval szolgéalatkészebb. A
brit gyarmati szabalyok lathato sikereket értek el Botswandban, mivel a leggyorsabban

novekvo gazdasag volt a vilagon az elmult 35 évben.

Alm ¢és szerzotarsai [84] tanulmanyaban az allampolgarok adofizetési hozzaallasat,
adomoraljat, vagy az adofizetésre valo belsé motivacigjat vizsgalta az orosz gazdasagban
az atmenet elején (1991) alatt (1995) és valamivel késébb (1999). Az eredmények azt
sugalljak, hogy az allam irant érzett magasabb szinti bizalom kedvezden befolyéasolja az
adomoralt. Az atalakuld orszdgokban elterjedt az adocsalas. A magas szintli adocsalés
veszélyezteti a kormany azon képességét, hogy az alapvetd szolgaltatdsokat biztositani
tudja. Az allampolgarok adofizetési attitlidje szdmos tényezotdl fligg. A tarsadalmi
normaknak ¢€s az éallami intézmények teljesitményének megitélése az allampolgarok

részérdl egyértelmiien fontos szerepet jatszik. Emellett az adofizetési attitlid fligg a
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specifikus tényezOk szintjétdl, mint példaul személyes, demografiai ¢és attitlidbeli
jellemzék. Az adémordl f6 meghatdrozdja a bizalom a kormanyban ¢és a
jogintézményekben. Az adémoral pozitivan befolyasolja az emberek bizalmat a kormany
¢és igazsagszolgaltatasi rendszerben. Fontos tényezd lehet a nemzeti bliszkeség is, amely
meghatarozza az adémoralt. Az 1990-es években az orosz adovégrehajtasi stratégia erds
kényszer modszereken alapult, foként a novekvd biiniildozé szervek megbizasanak
novekedésére. A kutatas eredményei azt mutatjak, hogy ezzel parhuzamosan

Oroszorszagban erdsen csokkent az adomoral.

,»A bizalom, mint érzelmi attitlid sulya a modern piacgazdasdg miikodésében oly jelentds,
hogy a gazdasidg szamos teriilete és jelensége nem elemezhetd anélkiil, hogy vildgos
képiink lenne a bizalom szerepérél, e témakorhéz ugyanakkor elszakithatatlanul
kapcsolodik a csalas is, mint olyan jelenség, amelynek kiszlirése nélkiilozhetetlen, s

amely — ha felbukkan — alaassa a bizalmat” [76 pp. 85].

Kirchler és szerzétarsai [73] szerint az adohatosag ereje és az adohatosagban valo bizalom
megfeleld méretéhez meg kell érteni a kierdszakolt és Onkéntes adofizetést. Egy
ellenséges kornyezetben az adofizetdk és az adohatosagok egymas ellen dolgoznak, mig
egy szinergikus klimaban egyiitt. Az ellenséges kornyezetben valdszinlileg nagy a
tarsadalmi tavolsag, kicsi a tisztelet a hatosagok felé, igy az Onkéntes adofizetés
elhanyagolhatdé ¢és az allampolgarok kihasznaljak az adodkikeriilés eldnyeit. Ezzel
szemben a ,,szolgaltatas €s ligyfel” megkdzelitésii hatosagi hozzaallas esetén a hatdsagok
célja az adofizetdk tdmogatisa. Példaul Svéjcban a hatdsagok 4ltali baratsagos és
tiszteletteljes banasmod az adofizetdkkel szemben mar régota elismert fontos eréforras
az adozasi szabalyok betartasanak fokozasdra. Az adohatdésag hatalma ¢és az
adohatosagban vald bizalom egyiittesen befolyasoljak az adomegfelelés szintjét [85]. Ha
a hat6sagokban vald bizalom alacsony, és a hatésagok hatalma gyenge, akkor valoszind,
hogy a polgarok arra térekednek, hogy maximalizaljak az egyéni eredményeiket az adok
kijatszasaval — azt a szerkezetet, mely ezt az Osszefiiggést jol mutatja, kutatasukban a

»slippery slope” — ,,cstisz0s-lejtd” szerkezetnek nevezték el.

Schneider és Buehn [86] 39 OECD orszagban analizalta az arnyékgazdasagot a MIMIC
modszerrel 1999-2010-ig terjed6 idészakban (k6zo6ttiik Magyarorszagon is). A magasabb
arnyékgazdasag hatdsa a hivatalos GDP adatokra egy elvart negativ értéket eredményez,

valamint csokkenti a kormany bevételeit. Az adopolitikai és allami szabélyozasi tényezok
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is hatdssal vannak a feketegazdasagra, melyek, ha novekednek, akkor a feketegazdasag

szintén ndvekedni fog.

Schneider és Torgler [72] tanulmanyaban is olvashatjuk, hogy a bizonyitékok azt
sugalljak, hogy a végrehajtasi erdfeszitések nem tudjék teljesen megmagyardzni az
adozasi megfeleltetés magas fokat. Igy 6k is bevonjék kutatasukba — a World Values
Survey (WVS) és Europian Values Survey (EVS) adatokat felhasznélva - elsddleges
fliggd valtozoként a kultura, intézmények, politikai attitlidok, a vallasossag, az ellendrzési

valdszintiségek és birsagok aranyat.

Schneider [87] 18 OECD orszagon végzett kutatasaban is azt talaljuk, hogy a rejtett
gazdasag egyik okaként emlithetjiik csak a magas addterheket, de tobb ok is lehet még,
mint a szabalyozasok hatasa, az adérendszer Osszetettsége €s atlathatosaga, illetve az
adofizetok viselkedése az allam iranyaban. O is ravilagit arra, hogy amikor a kormany
megvaltoztatja az ad6 szerkezetét, példaul csokkentést vezet be a kdzvetlen adoterhekben,
akkor elvarja, hogy a rejtett gazdasag is csokkenjen. Megfigyelte azonban, hogy jelentds
adoreformok esetén is, amikor jelentds adokulcscsokkentések torténtek, tovabb nott a

rejtett gazdasag mértéke.

Schneider és szerz6tarsai [88] szerint a rejtett gazdasag f6 hajtoereje a kozvetett adok, az
onfoglalkoztatas és a munkanélkiiliség. Ezért ezek a leghatékonyabb politikai lehetdsegek

a sOtétgazdasag csokkentésére.

»Azoknal az allamoknal, ahol konnyebb az adofizetési folyamat, tobb bevételre
szamithatnak, nagyobb a bizalom az ad6z6 felé. Magas adokulcs, magas adminisztracios

terhek mellett a bizalom is csokken.” [8].
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6. tablazat Az allam, az allami intézmények és az adofizetdk kapcsolatanak hatdsa az
adofizetési hajlandosagra

Fobb gondolat Szerzo(k)

Az dllam és az dallami intézmények irdant érzett magasabb | Alm et al. [84], Frey - Torgler

szintii bizalom kedvezéen befolydsolja az adémoralt [83], Cummings et al. [70]

Az adozok tobb tisztelettel kezelése, és kevesebb
Striimpel [33], Frey - Feld

ellenorzessel sujtasa pozitivan befolyasolja az adofizetési
J p folydsolj s [68], Kirchler etal. [73]

hajlandosagot

Az adofizetok kozvetlen politikai részvétele kedvezéen
Frey - Torgler [83]
befolydsolja az adofizetési hajlandosagot

Szabalyozasok hatasa, adorendszer osszetettsége és Schneider [87], Schneider -

atlathatosaga hatdssal van az adémordlra Buehn [86]

(Forras: sajat szerkesztés)

Tehat az eddigi vizsgalatok azt mutatjak, hogy az dllampolgarok magasabb szintii bizalma
a kormanyzat, az adéhatosagok €s egyeb jogintézmények felé kedvezden befolyasoljak
az adomoralt. Az addérendszer stabilitasa, a szabalyozasok hatdsa, az adorendszer
Osszetettsége ¢és atlathatdsaga szintén hatassal van az adomoralra. Ezen tilmenden az
adofizetokkel vald baratsagos ¢€s tiszteletteljes banasmod, partnerként valo kezelésiik - az
ellenérzé hatosdgok részérdl - is javithatja az adofizetési hajlandoséagot, illetve az
allampolgarok kozvetlen politikai részvétele, bevonasa a politikai dontésekbe, a

demokricia is jelentds pozitiv hatdssal vannak az adémoralra (6. tdblazat).

Az utobbi idOben azt tapasztalhatjuk, hogy a kormanyok egyre inkdbb magatartasi
tudomanytechnikakat alkalmaznak az egyéni viselkedés megvaltoztatdsdhoz a politikai
célok elérése érdekében. A korméanyok altal elfogadott "nudge" beavatkozasok
kényszerités nélkiil vagy gazdasagi 6sztonzOk altal is megvaltoztathatjdk az emberek
dontéseit. A szamitasok azt mutatjak, hogy ezeknek a beavatkozasoknak a koltségei -
mint példaul addkedvezmények vagy mas pénziigyi Osztonzék - gyakran még
kedvezObbek is lehetnek a hagyomanyos politikai eszkdzok altali beavatkozasok
koltségeihez képest. Emiatt mindenképpen érdemes fokozni a magatartasformakkal
kapcsolatos politikdkba torténd befektetéseket, hogy kiegészitsék a hagyomanyos
politikakat a kormanyokon beliil és kiviil egyarant [89].
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1.6 Az onbecsiilés hatasa az adofizetési hajlandosagra

1.6.1 A pénz és az 6nbecsiilés kapcsolata

A szelf fogalma, illetve annak értékelé komponense, az onértékelés, a személyiség- €s
szocialpszichologia egyik legtobbet kutatott jelensége, melynek egészségpszichologiai
vonatkozasai is jelentések. Altalanos feltételezés, hogy az emberek erésen motivaltak
magas Onértékelésiik fenntartasara, védelmére [90]. Az onértékelés viszonylag stabil,
vonas-jellegli jellemzd, amely azonban 0Osszefiigghet példaul az életkorral vagy a
nemmel, de Osszefiiggést mutat szamos egészségmutatoval is. Egy masik longitudinalis
vizsgalat szerint az onértékelés Rosenberg Onértékelés Skaldval mért alacsony szintje
serdiilékorban elére jelezte a felndttkori egészség és viselkedés egyes vonatkozasait,
példaul rosszabb anyagi kilatasokat, gyengébb fizikai és mentalis egészséget, illetve a

biinelkovetés nagyobb kockazatat [91].

Szamos tanulmany vizsgalja a pénz és az Onbecsiilés kapcsolatat, két olyan tényezdét,
amelyre az emberek altaldban egyarant vagynak. A pénz és az Onbecsiilés kozotti
kapcsolat lehet: novelés, helyettesités és verseny. Az augmentdcios hatds azt mutatja,
hogy a kivalo fizetési lehetdség noveli az onbecsiilés mértékét. A helyettesitési hatés
értelmében a pénz és az 6nbecsiilés részben kompenzalhatja egymast. A pénz szimbolikus
jelentése, az egyéni kiilonbségek és a pénz sziikségességének mértéke befolyasoljak,
hogy a pénz és az Onbecsiilés hogyan helyettesitheti egymdast. A versenyhatés
hangsulyozza az emberek valasztasat a pénz és az Onbecsiilés kozott. A pénz és az
Onbecsiilés egymas ellen versenyeznek, amikor a dontéshozdknak a kettdé kozott kell
valasztaniuk. Ezek az elméletek segithetnek athidalni a pszicholdgia és a kozgazdasagtan
kozotti szakadékot, és integrativ perspektivat nyujthatnak az emberi dontéshozatal
megértésében [92]. A pénz és Onbecsiilés kozotti dsszefliggések feltarasara, az alacsony
Onbecsiilés €s a blinelkdvetés nagyobb kockazatanak vizsgélatara vonatkozoan is léteznek
tanulmanyok a szakirodalomban [91][92][93][94]. Amennyiben a jovedelem eltitkolasat,
az eldirtnal kevesebb add megfizetését vagy az adofizetés teljes elkeriilését a pénzhez
jutas egyfajta modjanak tekintjiik, akkor feltételezhetjiik, hogy pénz és dnbecsiilés kozotti
kapcsolat mintajara az addcsalas és Onbecsiilés kozott is van kdzvetlen kapcsolat. Erre a
feltételezésre alapozva a kutatas soran cél az Onbecsiilés és az addcsalas, adoelkertiilés,
adomegtagadas kozvetlen kapcsolatanak vizsgalata - a Rosenberg-féle onbecsiilés skala
segitségével - arra keresve a valaszt, hogy az egyén Onbecsiilésének mértéke hatassal

lehet-e a rejtett gazdasagba valo bekapcsolodasra.
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1.6.2 Rosenberg Self-Esteem Scale, RSES

A kérdéivet Rosenberg [95][96] fejlesztette ki, az un. ,,globalis” dnbecsiilés mérésére.
Napjainkban ez a legéltalanosabban hasznalt vonasdnbecsiilés kérddiv. Tiz (5 pozitiv és
5 negativ) allitast tartalmaz onmagunk értékességére €és az onelfogadasra vonatkozodan.
Egy négyfokozatu Likert-skala segitségével (1 — egyaltalan nem értek egyet, 2 — nem
értek egyet, 3 — egyetértek, 4 — teljesen egyetértek) jelolheti meg a kitoltd, hogy mennyire
ért egyet az egyes allitasokkal. A skéala megbizhatdsagat és érvényességét szamos
vizsgalati mintan (pl. serdiilok, idések, pszichiatriai betegcsoportok) és kiilonbozo
kultarakban kapott kutatdsi eredmények igazoljak. Magyarorszagon tobb forditasi
valtozata is 1étezik. A késdbbiek nyelvileg egyszeribbek, mint a korabbi forditési
valtozatok, de megallapithatjuk, hogy a skala a forditasi kiilonbségektdl fliggetleniil
minden esetben megbizhatonak ¢és érvényesnek bizonyult. A mérdeszkoz
faktorszerkezetét is szamos hazai ¢és nemzetkdzi tanulméanyban vizsgaltak, és az
eredmények tobbnyire az egydimenzids faktorszerkezet érvényességét tamasztjak ala, de
jelzik azt is, hogy a pozitivan és negativan megfogalmazott tételek elkiiloniilnek. A
kétdimenzids szerkezet abbol a moddszertorzitdsbol ered, hogy a pozitiv és negativ
tartalommal megfogalmazott tételek szisztematikus varianciat eredményeznek, ami
sokkal inkabb a valaszadas stilustorzitd hatasdnak kOszonhetd, mintsem a
konstruktumnak [97]. Az altalam alkalmazott kérd6ivben a Sallay és szerzétarsai [98]

forditasi valtozatat hasznalom.

1.7 A feketefoglalkoztatas elleni harc lehetséges biztonsagtechnikai
megoldasai
1.7.1 A belépteté rendszerek elényei, hatranyai

A rejtett gazdasag egyik jol beazonosithato teriilete a feketefoglalkoztatas. A
vallalkozasok ad6zési magatartasaban fontos momentum a munkahoz kapcsolodoé adok
¢s jarulékok bevallasahoz és befizetéséhez kapcsolodo dontés. Az adocsalas, valamint az
adoelkeriilés miatt a cégek kereseti adatainak érvényessége tobb ponton is
megkérdojelezhetd. Egyfeldl a tényleges 1étszam lehet kérdéses, masfeldl a formalisan
foglalkoztatott és bejelentett 1étszamnak kifizetett bér. Mindkét esetben a tényleges
munkakoltségek eltérnek a formalisan kimutatottol és a statisztikdkra, adobevallasokra
alapoz6d6 elemzésekben szamitottol. A 1étszdm adat érvényessége két ponton is
tamadhato. Egyrészt rejtett gazdasagba sorolhatd cselekvésrdl van szo, amikor be nem

jelentett munkaerdt foglalkoztatnak és készpénzben, minden bizonylat nélkiil adjak oda
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a bért. Ekkor a megfigyelt cég is, és a feketén foglalkoztatott is adot csal. Lehet sz6
azonban adoéelkeriilésr6l abban az esetben is, amikor tartosan, alvallalkozoként
foglalkoztatjdk azt a munkaer6t, akinek egyéni vallalkozasa vagy tarsas vallalkozasa van
[69]. A feketefoglalkoztatas keretein beliil legelterjedtebb modszerek a be nem jelentett
alkalmazott foglalkoztatasa, alkalmi jogviszonynak vagy szinlelt vallalkozoi
szerz6désnek vald alcazas, illetve a valds bér helyetti minimélbéren vald foglalkoztatas.
Mindegyik modszer jelentdsen csorbitja a koltségvetési befizetési kotelezettségeket.

Emiatt ezen a teriileten szamos 1épés megtételére van sziikség.

Amikor Magyarorszag csatlakozott az Eurdpai Unidhoz, egy uj, egységes munkaligyi
adatbazist vezettek be (EMMA), mely minden munkaadét arra kotelez, hogy a
munkavallaloit regisztralja. Az EU és az OECD irdnyelveit rendszeresen feliilvizsgaljak
és mérlegelik magyarorszagi bevezetésiiket [55]. Ezek az iranyelvi megkdzelitések
lehetnek adointézkedések, kozvetlen, fiskalis intézkedések, munkaszabalyozas és egyéb
alkalmazoi beavatkozasok, illetve kormanyzati intézkedések. Kormanyzati intézkedések
alatt a torvények betartatdsat és a torvényt megszegOk azonositasat értjilk. A rejtett
gazdasdg visszaszoritdsdnak klasszikus mddja a biintetés nagysaganak novelése. Ez a
megoldas eléggé kézenfekvonek latszik, és széles korben alkalmazzak. Be nem jelentett
alkalmazott foglalkoztatdsa esetén kirohaté birsagokat és egyéb alkalmazhato

intézkedéseket az adozas rendjérdl szo6lo torvény tartalmazza [99].

Az adozot 1 millio forintig terjedé mulasztasi birsaggal kell sujtani, ha be nem jelentett
alkalmazottat foglalkoztat vagy foglalkoztatott. Az adohatésag mulasztasi birsag
kiszabéasa mellett az adokoteles tevékenység céljat szolgalod helyiséget 12 nyitvatartasi
napra lezarhatja, ha az ad6z6 be nem jelentett alkalmazottat foglalkoztat vagy
foglalkoztatott, és a mulasztas ismételt el6fordulasa esetén a lezaras id6tartama 30, majd
minden tovabbi esetben 60 nyitvatartasi nap. A helyiséget az adohatdsag pecséttel zarja
le, j6l lathatoan feltiinteti a lezaras idOtartamat €s azt, hogy az lizletet az adohatosag zarta
le. A lezards akadalyozéasa esetén az adohatosag a renddrség kozremiikodését veheti
igénybe az Art. 170-174. § alapjan [100]. Ez a latvanyos intézkedés nyilvanvaléan nem
csak anyagi karokat okoz az addzonak, hanem jelentds presztizsveszteséget is, mely
tovabbi anyagi karokhoz vezethet. Tovabba az Avr. 82. § szerint [101] az allami ado- és

vamhatdsag a honlapjan folyamatosan nyilvanossagra hozza azoknak az adoézoknak a
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nevét, székhelyét, adoszamat, akik nem tettek eleget a munkaviszony létesitésével

Osszefliggd bejelentési kotelezettségiliknek.

Az Art. 16. § szerint a munkaltatonak a foglalkoztatottat a foglalkoztatas megkezdése
elétt kell bejelenteni, ha j biztositasi jogviszonyt 1étesit, tehat: a biztositas kezdetére
vonatkozo6an legkésdbb a biztositasi jogviszony elsd napjan, a foglalkoztatds megkezdése
el6tt [100]. A munkaidé-nyilvantartas szabalyszerii vezetése a munkaltato kotelezettsége,
ezért felelosséggel tartozik azért, hogy a nyilvantartas tényszerl, valos és teljes kor
adatokat tartalmazzon. A munkaltato altal vezetett nyilvantartasnak meg kell felelnie a
teljesség, az ellendrizhetdség, a naprakészség és a hitelesség elveinek, valamint a
munkavégzési helyén torténd fellelhet6ség kovetelményének. A Mt. 134. § alapjan [102]
a munkaltatonak nyilvan kell tartania a rendes és a rendkiviili munkaiddt, a készenlét és
a szabadsag tartamat. A nyilvantartasbol naprakészen megallapithatonak kell lennie a
teljesitett rendes és rendkiviili munkaidd, valamint a készenlét kezdd és befejezd

idépontjanak is.

A beléptetd rendszerek az elektronikai védelem egyik meghatarozo6 teriiletét képviselik.
Alapvetd rendeltetésiik, hogy az adott teriiletre csak engedéllyel rendelkezd személy
lépjen be és tartozkodjon. Objektumokon beliil kiillonb6zd részekre, teriiletekre torténd
belépés is kiilon korlatozhatd. Tehat a beléptetd rendszer alapvetden szabalyoz, azonban
az objektum tulajdonosanak, tlizemeltetdjének van lehetdsége a rendszer mas
szolgaltatasait is igénybe vennie, mint példaul a mar emlitett munkaidé nyilvantartas.
Elsésorban a beléptetd rendszernek harom {6 funkcidja van. A belépési jogosultsag
megallapitasa, a belépd azonositisa és az 4athaladas szabalyozédsa. Természetesen az
események archivéalasa és tarolhatosaga kiemelt jelentdségli funkcidja a rendszernek,
valamint a naplozas. A beléptetd rendszerek alapvetd elemei, az objektumok, helyiségek,
teriiletek bejaratainal telepitett belépési pontok, melyek az on-line rendszereknél helyi
kommunikéciés haldézaton keresztiil szamitogépes kozponthoz kapcsoldodnak. Ez a
kozpont képes kell, hogy legyen tobb belépési pont lizemeltetése esetén is olyan bonyolult
dontések meghozatalara, amely az adott ellendrzott térben benntartozkodd személyek
szamanak, jogosultsdganak, az elvégzendd feladatok ellatasahoz kotott jogok meglétének
(a meghatarozott személyek elébbi szempont alapjan torténé mindsitésnek) és egyéb, a
létesitmény  lizemelésének ~ biztonsdgat  biztositd technikai berendezés
miikodoképességérdl jelentést add szenzorok jelzéseinek egyiittes értékelését igényli
[24].
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A feketefoglalkoztatas visszaszoritasara leginkabb az elektronikus munkaid6 nyilvantarto
rendszerek alkalmasak, bar még ezeknek a modszereknek is vannak hatranyai (3.
fiiggelék). Ezeknél a rendszercknél nagyon fontos, hogy a naplozas adatai ne legyenek
utolag szerkeszthetdk, igy stabil, barmikor visszaellendrizhetd, analitikus nyilvantartast
tudnak biztositani a bérszamfejtés és jarulékbevallas szdmara. A tudas alapti azonositod
modszerek koziil a legismertebb a jelszd alapti azonositds. A modszer hatranyos
tulajdonsagai kozott szerepelhet, hogy a munkavallalok a jelszavakat konnyen atadhatjak
egymasnak, igy ez visszaélésekre adhat okot, mivel nem tudjuk azonositani, hogy valoban
az a munkavallalé hasznalta-e, aki a jelszé tényleges birtokosa, vagy pedig csak az 6
kodjat hasznaltak. Ennél a modszernél semmilyen fizikélis jelenlét nem kell a
munkavallalotol, akar egy ember tobb kodot is beilithet, mig a tobbiek valojaban
nincsenek jelen. Az adatok mar elektronikusan napldézasra keriilnek, hogy mikor
azonositotta magat a munkavallalo. Nagyon fontos figyelni a megfeleld jelszovalasztasra
is, hogy a jelsz6 ne legyen konnyen kitalalhato. Ezen kiviil szintén fontos a megfeleld
adatvédelem, azaz az Osszehasonlitdshoz hasznalatos jelszomintdk megfeleld tarolasa,
hogy illetéktelen személyek ne férhessenek hozza. Erdemes iddszakonként a jelszavak

valtoztatasaval novelni a védelmet.

A birtok alapu azonosités esetén a hasznalat 4ltalaban egyszerii, koltségek szempontjabol
vannak viszonylag olcs6, de egészen drdga megoldasok 1is. Valamivel mar
biztonsagosabb, mint a jelsz6 alapi azonositas, mert a kartyat at kell adni ahhoz, hogy
valaki mas személy helyett regisztraljon, de az eldre eltervezett csalasok ellen még
mindig nem ad védelmet, mert a kordbban atadott kartyat érvényesiteni tudja valaki mas
a tényleges kartyabirtokos helyett, mivel itt is a kértya keriil azonositasra, és nem a
konkrét személy. Igy amennyiben illetéktelen kezekbe keriil, akkor jogosulatlan

hozzaférés lehetséges.

Napjaink meghatdroz6 eleme azonban a biometrikus azonosités, legyen sz6 ujjnyomat
olvasasrol, érhaldzat vizsgélatrol, retina szkennerrdl, vagy arc felismerésrol.
Felhasznalasi teriilete igen szertedgazo, ami a beléptetéstdl, a munkaidd nyilvantartason
at, a mobil telefonjaink feloldasaig mar mindenhol eléfordul. A biometrikus jellemzdok
minden személynél egyediek, és az ilyen azonositds nagyon megbizhatd, hatékony és
kényelmes. A visszaélés lehetdsége nagysagrendekkel kisebb, mint a kartydknal (ismert
gond az ellopott vagy kolcsonadott kartya). Tobbféle azonositasi modszer kombinalasa

(két- vagy haromszintli azonositds) még tovabb csokkenti a visszaélési lehetdséget. A
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tudas- illetve a birtok alapt azonositassal szemben itt mar ténylegesen magat a személyt
azonositjuk. Minden biometriai rendszer biometriai mintakon vagy sablonokon alapul,
amelyeket eldzetesen begylijtenek, majd késobb Osszehasonlitashoz hasznaljak. A
biometrikus mintdk kezelésének alapvetden kétféle modja van. Az elsdnél egy
azonositd kartydkat hasznalja az egyedi mintdk tarolasahoz. Természetesen ennek a
modszernek is lehetnek hatranyai. Ezek a rendszerek meglehetdsen, magas
koltségigényliek. Emiatt is még a munkaidd nyilvantartas céljara, vagy a bérszamfejtés
megkonnyitésére nem terjedtek el széles korben, de szdmos olyan teriilet vagy iparag
lehet, ahol sziikséges a hasznalatuk, ahol olyan magasak a biztonsagi elvarasok, hogy
csak a biometrikus beléptetéssel valdsithatd meg az ott dolgozok és nem ott dolgozok
megkiilonboztetése, azonban ezt a kdvetkeztetést minden esetben egyedi vizsgalatra kell

alapitani [99].
1.7.2 A beléptetd rendszerek alkalmazhatésaganak korlatai — adatvédelem

A munkdltatd a munkavallal6 munkavégzését, illetéleg egyéb munkajogi
kotelezettségének teljesitését a munkajogi jogviszonybol fakaddan jogosult ellendrizni.
Ezt a jogosultsigot Munka Torvénykonyvérdl szold torvény kotelezettségként is
megfogalmazza. Ennek az ellendrzésnek azonban korlatot szab az érintett munkavéllalo
személyiségi jogainak, igy tobbek kozott a személyes adatai védelméhez vald jognak az
érvényesiilése. Magyarorszagon eddig az adatvédelem teriiletét a tagallami szabalyozas
jellemezte. A munkaltatonak barmely nyilvantarté rendszer bevezetése esetén érdemes az
informacios Onrendelkezési jogrol ¢és az informdacidszabadsagrol szo6lo torvény
eldirasairdl tajékozodni [103]. Ezt a keretjellegli, iranyelvi szabalyozast azonban az
Europai Uni6 egységes belsd piac megteremtése érdekében rendeleti szabalyozasa valtja
fel, mely valamennyi orszagban egységesen alkalmazandd. Az Eurépai Unié Altalanos
Adatvédelmi Rendelete [6] két éve hatalyban van, de 2018. majus 25. napjatol kezd6déen
alkalmazand6 valamennyi tagallamban. Ezek a szabalyok példatlan mértéki
szankciokkal parosulnak. A nehézséget tovabb fokozza, hogy az 0j szabalyok alapjan a
kkv-szektor semmilyen teriileten sem élvez mentességet. Személyes adat kizarolag
meghatdrozott célbol, jog gyakorlasa és kotelezettség teljesitése érdekében kezelhetd. Az
adatkezelésnek minden szakaszaban meg kell felelnie az adatkezelés céljanak, az adatok
felvételének és kezelésének tisztességesnek és torvényesnek kell lennie. Tovabba csak

olyan személyes adat kezelhetd, amely az adatkezelés céljanak megvalosuldsdhoz
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elengedhetetlen, a cél elérésére alkalmas. A személyes adat csak a cél megvalosulasdhoz
sziikséges mértékben és ideig kezelhetd. Példaul a biometrikus technologia hasznalatat
az egyes orszagokban eltéré modon szabalyozzak. Ezért fontos a helyi eldirasok ismerete
a biometrikus technologia megvalositasara vonatkozo dontések meghozatala elott.
Ugyanakkor a célhoz kotott adatkezelés elvébdl, tovabba az adatminimalizalas
kovetelményébdl fakaddan tobb, azonos céli adatkezelés koziil azt sziikséges alkalmazni,
amely kevésbé korlatozza az érintett jogait, vagy amely munkaltatoi adatkezeléssel nem
jar. E kovetelményekbol fakadoan bérszamfejtéshez, munkaidd ellenérzéshez nem
feltétleniil a biometrikus adat felvétele a megfeleld. Az adatvédelem alapvetd szabalya,
hogy a munkavéllal6t mindig, mindenrdl kotelezd tajékoztatni. A munkéltatd a Mt. 10. §
(2) bekezdése alapjan [102] koteles a munkavallalot tajékoztatni személyes adatainak
kezelésérdl. A munkaltato tovabba a munkavéllalora vonatkozo tényt, adatot, véleményt
harmadik személlyel kizarolag a torvényben meghatarozott esetben vagy a munkavallalo
hozzajarulasaval kozolhet. Kivétel ez alol a munkavallald személyes adatanak
adatfeldolgozo szamara torténd tovabbitasa. A  munkaviszonybol szarmazo
kotelezettségek teljesitése céljabol ugyanis a munkaltatd a munkavallald személyes
adatait — az adatszolgaltatas céljanak megjeldlésével, torvényben meghatarozottak szerint
— adatfeldolgoz6 szamara atadhatja példaul a konyveld vagy a bérszamfejtd részére. Errdl
azonban a munkavallalot eldzetesen tajékoztatni kell, ezeket az adattovabbitasokat pedig
a szabalyzatban szerepeltetni kell. A munkaltaté a munkavallalét a munkaviszonnyal
Osszefiiggd magatartasa korében ellendrizheti is. Amennyiben a munkaltato €l ellendrzési
jogaval, el6zetesen koteles tajekoztatni a munkavallalot azoknak a technikai eszkdzoknek
az alkalmazasardl, amelyek a munkavallalo ellendrzésére szolgalnak. A munkaltato jogos
érdeke a munkahelyi adatkezelések f6 jogalapja, mely jelentds konnyebbséget is jelent a
munkaltatonak. Jogos érdek alapjan kezeljiikk példaul a munkahelyi ellendrzéssel
kapcsolatos adatokat, mint példaul a webhasznalat, telefon, e-mail ellenérzése, vagy akar
a GPS alapu helymeghatarozas is. Hasonloképpen jogos érdek az alapja a munkahelyi
megfigyeldrendszereknek is, melyeknek szamos mas egyéb feltételnek is meg kell

felelniik.
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2 MODSZER

2.1 A kutatasi munkafolyamat szakaszali

Kutatasom két f6 szakaszbdl all, egy feltar6 és egy leird szakaszbol. Az eddigiekben a
feltar6 szakaszt tekintettem at, melynek elsdsorban az alapvetd célkitlizése a hazai és
nemzetkdzi szakirodalmi kutatdsok megismerése, rendszerezése €s tartalomelemzése
volt. A szekunder kutatasi eredmények megismerése utan a leir6é szakaszban bemutatom
az arnyékgazdasag mérési modszereit, ,,Az addzdsi szokasok vizsgalata
Magyarorszagon” kérd6iv Osszeallitasanak szempontjait és kérdéseit, az alkalmazott
mintavétel modjat és célcsoportjat. Részletesen bemutatom a statisztikai, elemzési
modszereket €s a kapott eredményeket, majd Osszegzem az eredményeket, kibdvitem a
interjuk adataival, €s ezt kovetden Osszevetem a mar korabban attekintett nemzetkozi

kutatasok eredményeivel.
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2. abra A kutatasi munkafolyamat szakaszai

Feltaro kutatas

Leiro kutatas

(Forrds: sajat szerkesztés)
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2.2 Az arnyékgazdasag mérési modszerei

Az arnyékgazdasag mérése mikroszinti felmérésekkel, kérddivek, interjuk,
megfigyelések segitségével vagy pedig kdzvetett mdodszerekkel, példaul a valuta iranti
kereslet, nemzeti szamlas statisztikak, munkaerd-statisztikak, tranzakcios megkozelités,
illetve rejtett valtozok megkdzelitésével lehetséges, felhasznalva makrogazdasagi
mutatokat. A rejtett gazdasag kozvetlen becslése tobbnyire a Multiple Indicators Multiple
Causes (MIMIC) 0sszetételének folyamatan alapszik €s a valuta iranti kereslet
moddszerén. A MIMIC annyit jelent, hogy tobb mutatd, tobb ok, azaz az arnyé¢kgazdasagot
minél tobb szempontot figyelembe véve tudjak pontositani. A MIMIC eljaras azt
feltételezi, hogy a rejtett gazdasadg egy megfigyelhetd jelenség (egy rejtett valtozd), ami
hasznalataval meg tudjuk becsiilni az illegalis foglalkoztatds mérhetd okait, mint példaul
az adoteher és a szabalyozas intenzitasa, illegalis tevékenységet tiikr6z6 mutatok, a valuta
iranti kereslet, illetve a hivatalos munkaidd. A médszer hatranya az, hogy ez is csak egy
viszonylagos becsiilt értéke a rejtett gazdasag fejlodésének és méretének. Latens
valtozokat hasznalé modelleken alapulé megkozelités lehet még a SEM modell
(dinamikus strukturalis egyenlet) vagy a DYMIMIC (dinamikus, tobbmutatos) tobbcélu
modell, illetve szimulacidos modellek. Ezen tilmenden létezik egy nagyszamu az egész
vilagra és Eurdpara vonatkozo értékrend felmérés adathalmaza - a World Values Survey
(WVS) és az Europian Values Survey (EVS), amely lehetdvé teszi empirikus vizsgalatok
lefolytatasat a témakoron beliil. Egyéni szinten tartalmaz olyan tényezOket, amely
befolyasolhatja az allampolgarok viszonyuldsat az adofizetéshez. A WVS egy olyan
adathalmaz a tarsadalmi-kulturalis és politikai attitlidok vilagméreti vizsgalatarol, amely
Osszehasonlitd adatok értékét tartalmazza, illetve szerte a vilagon az emberek kozotti
hitrendszereket. Az EVS adathalmaza egy hasonlé felmérés, ami kizardlag az Eurdpai
Uni6é orszagaira fokuszal. Mindkét felmérést mar széles korben hasznaljadk a
politologusok, valamint a kozgazdaszok. A World Values Survey (WVS) és az European
Values Survey (EVS) adatsorok segitségével elemezni tudjuk a szocidlis normék és a
korményzati intézmények hatasat, kontrollalva egy tobbszords regresszids analizisben a
személyes tényezOket, ahol az adomoral az alarendelt valtozo. Habar mindegyik
modszernek vannak gyengeségei €s erdsségei, amely a rejtett gazdasdg becslési
értékeiben biztosan érvényesiilnek, nyilvanvalo, hogy nem lehet pontosan megmérni az
arnyeékgazdasagot. A MIMIC modellbdl szarmazd makroszintli becsléseket és a valuta

iranti keresletet a becslések felsd korlatjdnak, mig a mikroszintii becsléseket a becslések
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also korlatjanak tekintik [104]. A felsorolt modszerek koziil a feketegazdasagba valod
belépést motivald tényezok, attitlidok mérésére a kérddives felmérést, illetve az interju
modszert valasztottam - a mar korabban bemutatott nemzetkozi szakirodalom alapjan
feltart 0sszefiiggések aldtamasztasanak céljaval. Az eddig vizsgalt tényezOkon talmenden
a felmérést az dnbecsiilés adomoralra gyakorolt hatdsaval szeretném kiterjeszteni, ehhez
felhasznalva a nemzetk6zi kutatasokban alkalmazott, az 6nbecsiilés mérésére elterjedt
Rosenberg féle onbecsiilés skalat. A kutatas célja tehat a nem etikus lizleti magatartas
vizsgalata volt — kérdéiv modszer segitségével - kitérve a feketegazdasag kialakulasanak
okaira gazdasagpszicholdgai szempontbdl (4. fliggelék). A probalekérdezések 1. [épésben
hét f6 bevonasaval torténtek, majd ezek tapasztalatai alapjan — javitas és finomhangolas
utan — tiz f6 részvételével keriiltek ismét tesztelésre. A felmérés tobbek kozott a

kovetkezd tényezdkre terjedt ki:

- a demografiai tényezok (nem, kor, csaladi allapot, lakohely, végzettség,

gyermekek szdma, jovedelemszint) hatasa az adomorélra

- az adoéemelés, az addcsokkentés, illetve a szigor hatdsa az adofizetési

hajlandosagra
- az adorendszer egyszerisitésének hatdsa az adomoralra
- a korrekt tajékoztatas szerepének hatdsa az adofizetési hajlandosagra
- a nemzeti biiszkeség hatasa az adofizetési hajlandosagra

- az adofizetokkel vald baratsdgos és tiszteletteljes banasmod, partnerként vald

kezelésiik adofizetési hajlanddsagra gyakorolt hatasa

- az allampolgarok kozvetlen politikai részvétele, bevonasa a politikai dontésekbe,

a demokracia hatasa az adomoralra
- az Onbecsiilés adomoralra gyakorolt hatasa

A kérddivben feltett kérdések zart kérdések, eldre meghatarozott valaszlehetdségeket

kinaltam fel, a résztvevoknek ezek koziil kellett kivalasztaniuk a szamukra megfelel6t.

2.3 A mintavalasztas modszerei
A minta kivalasztasa a kérddiv esetében a pszicholdgiai kutatdsokban gyakran
alkalmazott nem valdsziniiségi alapt elméleti (szakért6i) mintavétellel tortént [105]. A

minta nem tekinthetd reprezentativnak a teljes alapsokasagra vonatkoztatva, viszont a cél
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kifejezetten egy olyan meghatarozott, specialis csoport kivalasztasa volt, akik az elmélet
szempontjabol értékes informaciokat tudnak nyujtani, azaz a felmérés a magyarorszagi
mikro- és kisvallalkozasok addzasi dontésekben kompetens vezetdi korében tortént. A
probalekérdezések papir alapon — feliigyelet mellett — onélldan és egyénileg torténtek
[106]. A kérdbiv tesztelése és a sziikséges modositasok elvégzése utan - a nagyobb minta
elérése érdekében - internetes kérddiv keriilt kikiildésre. A kérdéiv 2018 Oszén két
honapos iddintervallumban volt elérhetd, mely alatt 345 valasz érkezett be. A felmérés
mikro- ¢és kisvallalkozasok vezet6i korében tortént, az ezen vallalkozasokra jellemzd
méret és egyéb sajatossagok alapjan azonban a természetes személyekre, egyénekre
jellemz6 adozasi attitiidoket vizsgalom, hiszen a valaszadok 87,8%-a tigyvezeto,
tulajdonos vagy tligyvezetd ¢s tulajdonos is egyben, illetve egyéni vallalkoz6, 12,2%-uk
pénziigyi-gazdasagi dontésekben kompetens vezeté. A dontéseik meghozatalaban
érvényesiil az Onkéntes jogkovetés elve, ezt azonban feliillirhatja a személyes
értékrendjiik, az attitidjik, kockazatvallalasi hajlandésaguk és egyéb moralis kérdések
is. Az addjogi felel6sségen tul a kartéritési, biintetdjogi felel6sségi korok sem valnak szét
a KKV szektor ezen cégeinél - a jogi személy tarsasag és a természetes személy vezetd
esetén - az 0j 2016. junius 13-t6l érvényes Ptk. [107] rendelkezései alapjan sem (6:540. §
(3)), mely szerint, ha a jogi személy vezetd tisztségviselbje e jogviszonyaval
Osszefiiggésben harmadik személynek kart okoz, a kérosulttal szemben a vezetd
tisztségviseld a jogi személlyel egyetemlegesen felel, ha a kart szandékosan okozta. Ezek
alapjan az egyéni ad6zo6i dontés kihatdssal van mind a véllalkozas sikerességére,

eredményességére, mind a természetes személy pszichologiai- és €letkdriilményeire is.

A kérddives felmérésen kiviil két titemben késziilt 10-10 tematikus kvalitativ interju is az
addzassal kapcsolatos attitlidok mélyebb vizsgalata, tovabba a minta jellemzdinek bévebb
kifejtésére. A kivalasztas ,holabda” mintavételi eljarassal [108] tortént, egy-két
els6legesen kivalasztott interjialanyon keresztill eljutva a kovetkez6khoéz - igy
lehetéséget teremtve a téma bdvebb kifejtésére. A lekérdezések 2018. oktober-

novemberben torténtek.

2.4 A kérdoiv felépitése

A kérdo6iv az emlitett nemzetkdzi szakirodalom vizsgalati eredményei alapjan allitottam
Ossze kiegészitve sajat szerkesztési kérdésekkel, illetve a Rosenberg féle onbecsiilés
skala kérdéseivel. A kérddiv elsd részében a rejtett gazdasag stlyaval és 0sszetevdivel

kapcsolatos kérdések szerepelnek Semjén és Toth [45], illetve Balogh €s szerzotarsai
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[109] korabbi tanulmanyai alapjan. A kérdésekkel arra voltam kivancsi, hogy a
valaszadok véleménye szerint mennyire gyakoriak a szamla nélkiili értékesitések, a be
nem jelentett alkalmazottak foglalkoztatasa, a fiktiv koltségszamlak vasarlasa vagy a
személyes fogyasztas koltségként valo elszamolasa a vallalkozas koltségei kozott - mind
az lzleti partnerek, mind a versenytarsak korében, illetve a magyar gazdasadgban - és
hogyan itélik meg ezeket a jelenségeket. Ezen kiviil, hogy az 6 versenyhelyzetiiket milyen
mértékben veszélyezteti, ha a versenytarsaik kapcsolatban allnak a feketegazdasaggal,
hogyan itélik meg az eldirtnal kevesebb add megfizetését, €s szerintiik kit karosit az
addcsalds. Majd megkérdeztem Oket arrdl is (egy 1-6-ig terjedd skalan valo értékelés
segitségével), hogy az addemelés, a szigor, a korrekt tajékoztatds, az adozasi kultira
javitasa, az adorendszer egyszerisitése €s az addcsokkentés milyen mértékben alkalmas

eszkozok az adofizetési hajlandosag novelésére.

A masodik részben az adézénak a kormanyzattal, a jogintézményekkel és az ellendrzési
szervekkel vald kapcsolatat vizsgaltam ¢és ezek hatdsat az adofizetési hajlanddsagra. A
kérdéseket Semjén és Toth [45] tanulmanya alapjan allitottam Ossze, kiegészitve sajat
szerkesztésli kérdésekkel. Ebben a részben térek ki a nemzeti biiszkeség adomoralra

gyakorolt hatasara is.

A harmadik rész tartalmazza a Rosenberg féle onbecsiilés skala kérdéseit, a magyar
nyelven szerkesztett kérd6ivben a Sallay és szerzotarsai [98] altal hasznalt forditasban.
Az eddigiektdl jelentdsen eltérd kérdeéseket tartalmaz. A Rosenberg Onbecsiilés skala
sajatossaga, hogy 5 pozitiv és 5 negativ allitas valtjak egymast onmaguk megitélésével

kapcsolatban.

A negyedik részben a demografiai adatokra vonatkoz6 kérdések szerepelnek, ugymint a
valaszadok neme, kora, csaladi allapota, a k6z0s haztartasban €16 gyermekek szdma,
lakhelye, legmagasabb iskolai végzettsége, az egy fore jutd havi atlagos nett6 jovedelme,
az allampolgarsaga és a vallalkozasnal betoltott statusza (beosztasa). A kérddiv 1.
tesztelése utdn a demografiai tényezdkre vonatkozd kérdéseket célszertinek tartottam
kiegésziteni a vallalkozasi szektorral is, mivel a valaszadok véleménye szerint a
feketegazdasag, az adocsalas mértéke tevékenységi kortdl is fliggd tényezd. Vannak
olyan szektorok, amelyekben nagyobb mértékben elterjedt, mint a tobbi esetében. A

vallalkozasi tevékenységek besorolasa a 2008. januar 1-ét6l érvényes gazdasagi
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tevékenységek egységes agazati osztilyozasi rendszere (TEAOR) és a tevékenységek

tartalmi meghatarozasa alapjan tortént [110].

A kérdobives felmérés — magyarorszagi mikro- és kisvallalkozasok, ad6zasi dontésekben
kompetens vezetdinek bevonasaval tortént. A felmérésre 345 valasz érkezett, de 2 {6t
kizartam az értékelésbdl hibas valaszok miatt. Demografiai adatok tekintetében 223 férfi
és 120 nd volt a valaszadok kozott. Eletkorukat tekintve 1 6 18-26 év kozotti, 25 £6 26-
35 év kozotti, 80 6 36-45 év kozotti, 92 6 46-55 év kozotti és 145 56 év folotti. A
valaszadok koziil 234 6 hazas, 22 {6 egyediilallo, 27 6 elvalt, 12 6zvegy és 48 élettarsi
viszonyban ¢l16. Kozds haztartasban €16 gyermekek szamat tekintve 13 fOnek nincs
gyermeke, 148 fonek 1 gyermeke, 72 fonek 2 gyermeke, 86 fonek harom gyermeke van
¢és 24 fonek 4 folott van a gyermekei szdma. 106 {6 varosban, 141-en a fdvéarosban, 55-
en megyeszékhelyen, 27-en kozségben és 14-en faluban élnek. Végzettség szempontjabol
1 f6 nem rendelkezik befejezett iskolai végzettséggel, 8 fonek alapfoku, 59 fének
kozépfoku, 28 fonek felsdfoku tanfolyami végzettsége van, illetve 247 £6 pedig fels6foka
képzettséggel rendelkezik. Az egy fore jutd nettod jovedelmiik 21 fonek 100 forint alatt,
88 fének 100-200 ezer forint kozott, 87 fonek 200-300 ezer forint kozott, 56 fonek 300-
400 ezer forint kozott, 22 fének 400-500 ezer forint kozott és 69 fonek 500 ezer forint
felett van. A vallalkozasban bet6ltott feladatkoriik szempontjabol 183-an tulajdonosok és
ligyvezetdk egyben, 33-an tulajdonosok, 34 f6 megbizott ligyvezetd, 8 f0 gazdasagi
igazgato, 42 pénziigyi dontésekben kompetens vezetd és 43 6 pedig egyéni vallalkozo.
Tevékenységi kor szempontjabol a vélaszaddk jelentds szamban a kereskedelem, az

informacio és az egyéb szolgaltatasok teriiletérol keriiltek ki (5. fiiggelék).

A rejtett gazdasag mérésére szolgald kérdések esetében a probalekérdezések folyaman
azt a visszaigazolast kaptam, hogy sikeriilt jol megfogalmazni az érzékeny témat
feszegetd kérdéseket - amelyek nem konkrétan a vélaszadora vonatkoznak, hanem a
vallalkozasi kornyezetiikre - mégis a sajat érzéseiket és sajat vallalkozoi tevékenységiiket

tikrozi vissza [111]. Ez a vélemény a kérddivek kiértékelésénél nagyon fontos lehet.

2.5 Az interjuk felépitése

A téma bdvebb kifejtésének érdekében a vizsgalatokat kiegészitettem egy interji
moddszeren alapuld felméréssel is. Az elsé korben tiz interju késziilt. Az egyéni, félig
strukturalt, tematikus kvalitativ interju alanyai adozasi kérdésekben kompetens vezetok

voltak. A masodik korben pedig tiz olyan ad6zd korében tortént a lekérdezés, akik
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Magyarorszagon kiviil valamelyik masik orszagban is jelen vannak adézoként, igy
nagyobb ralatast tudnak nytjtani az addzéssal, az adocsalassal kapcsolatban nemzetkozi
szempontbol is. Az interji soran el6szor vezetett formaban, behatarolt kérdések mentén
haladtunk, de gyakran eltértiink az elére tervezettdl, mert teret engedtem a valaszolo sajat
belatasa szerinti valaszadasnak. Ugy gondoltam, hogy ez a lehetéség a valaszadd szaméra
segitségemre lesz abban, hogy a téma minél mélyebb feltarasara legyen modom. Az
interju els6 részében arra kérdeztem ra, hogy a valaszadok véleménye szerint mennyire
gyakoriak a szamla nélkiili értékesitések, a be nem jelentett alkalmazottak
foglalkoztatasa, a fiktiv koltségszamlak vésarldsa vagy a személyes fogyasztas
koltségként vald elszamolasa a vallalkozas koltségei kozott - mind az {izleti partnerek,
mind a versenytarsak korében, illetve a magyar gazdasagban - és hogyan itélik meg ezeket
a jelenségeket. A masodik részben pedig az adozoénak a Kkormanyzattal, a
jogintézményekkel és az ellendrzési szervekkel vald kapcsolatat vizsgaltam és ezek
hatasat az adofizetési hajlanddsagra, illetve a nemzeti biiszkeség adémoralra gyakorolt

hatasat is (9. fiiggelék).

50



3 EREDMENYEK

3.1 A rejtett gazdasag eléfordulasa és mértéke Magyarorszagon,

illetve mas orszagokban
Mind az ,,Ad6zasi szokasok vizsgalata Magyarorszagon” kérdoiv kiértékelésének
eredményei, mind az interjualanyokkal folytatott beszélgetések alatamasztottdk azt a
feltételezésemet, hogy a rejtett gazdasag jelensége jelenleg is meghataroz6 mértékben
jelen van Magyarorszagon. A valaszadok 60,1% szerint gyakori a szamla nélkiili
értékesités a magyar gazdasadgban, 57, 4%-uk szerint szintén gyakori a be nem jelentett
alkalmazottak foglalkoztatdsa is. 50,1%-uk véleménye szerint a fiktiv koltségszamla

vasarlas is jelentds mértékben elterjedt gyakorlat.

Az interjuk folyaman az interjualanyok kivalasztasdnal az elsd tiz esetben arra
torekedtem, hogy a lefedett tevékenységi korok, szektorok minél szélesebb skaldjara
legyen réalatasom. Igy interjtalanyaim a vendéglatoiparbol, a csomagoléanyag gyartas
teriiletérol, a gépjarmiikeresekedelem, az ingatlanforgalmazas, az épitdipar, a divatipar és

a szépségipar teriiletérdl is egyarant voltak.

,»Ha valaki ma Magyarorszagon elkezd vallalkozni, kddolva van szaméra az adocsalas
Kisebb-nagyobb mértékben” hangzott el igen stlyos kijelentésként az egyik interjualany
részérdl. Annak ellenére, hogy 2014-t6] az online pénztargépek rendszere bevezetésre
kertilt, tobb interjualany esetében is elhangzott, hogy még mindig elterjed jelenség a
szamlaadas elmulasztasa tobb szektorban is, de féleg a szolgaltatéiparban. ,,Nem akarnak
adni szamlat, kivéve persze a boltokban, ahol kell adni, mert online pénztargép van. De
ott ahol nem kell, nem is akarnak adni szamlat. S6t, ha én mondom, hogy szeretnék, akkor
inkabb nem vallaljak el a munkat. Vannak olyan szakemberek is, akiknek nincs
hivatalosan vallalkozasuk, igy ennek hianyaban nem is tudnak szamlat adni.” Egy masik
interjt alapjan is megallapithato, hogy ,,Magyarorszagon a vallalkozok nem akarnak adni
szamlat. Ha példaul hivok egy gazszerel6t, nem ad szamlat, vagy azt mondja, hogy akkor

tobbe kertil az adott szolgéltatas, természetesen igy én nem kérem el.”

Ezzel parhuzamosan a jelenség ellentéte is elterjedt, a fiktiv koltségszamlak vasarlasa.
»Nekem valaki ajanlotta egyszer, hogy tud adni szdmlat magasabb Osszegrdl, mert
vannak, akik nem kérnek, és helyettiik én megkaphatom.” Az épitdipar teriiletét érintve
egy interjualany azt nyilatkozta, hogy 20-30% fekete bevételnek mindenképpen lennie

kell, hogy fennmaradjon a vallalkozas. Tobb interjualanytol is elhangzott, hogy ez
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»megélhetési adocsalas kisvallalkozoi kdrokben, ha nincs adocsalas, éhen hal, lehtuzhatja
nélkiile a rolot”, illetve ,,mindenki tudja az erkdlcsi oldalat, de ra vagyok kényszeritve
arra, hogy az adofizetés mértékét optimalizaljam, csaladom, megélhetésem érdekében.

Az é4llam és a gazdasagi kornyezet kényszerit ra. Ez egy skizofrén allapot.”

Teljesen meglepé modon egy KATA addzasi mod szerint adozo [112], szépségiparban
tevékenykedo kisvallalkozé a szamla nélkiili értékesités indokaként azt nyilatkozta, hogy
,,a szépségiparban gyakori a szamla nélkiili értékesités, mert mi lustak vagyunk megirni
a szamlat.” Egy masik interjlalanyom is emlitette a KATA ado6zést a feketegazdasag
elterjedésével kapcsolatban, mely szerint ,,a KATA-sok viragkorat éljiik, akik havonta 1
millio forintig korlatlan mennyiségben tudnak szamlat kiallitani. Gyakorlatilag meg fog

ndni ennek a piaca, azaz a KATA adozasi mod az j fiktiv szamlazas piaca is egyben.”

A divatiparban ad6zoként jelen 1évd interjialanyom szerint ,,a szamla nélkiili értékesités
a normdl gazdasagi folyamatok része ebben az ipardgban, 50-50 % a szdmlaval illetve
szdmla nélkiili értékesitések aranya tovabbra is. A piac kényszeriti ki az addcsalast. A
legnagyobb gond az addcsalason tal még inkabb az, hogy ha a beszerzés szamla nélkiil
torténik, az alapanyagnak a multja is vitathato, tehat nem lehet tudni, hogy valdéban olyan
¢és abbol van-e, mint a leirasban, illetve milyen koériilmények kozott késziilt. En azt
gondolom, hogy ebben az a legrosszabb dolog, hogy mibdl fogok gyartani, hiszen nagyon
vitathato ezeknek az anyagoknak a szarmazasa, nagyon embertelen koriilmények kozott

is késziilhetnek, vagy pedig szornyi kemikaliakkal lehetnek szennyezettek.”

Az interjuk masodik szakaszaban — a kovetkezd tiz esetben - torekedtem olyan
interjlalanyok kivalasztasara, akik nemcsak Magyarorszagon, hanem mas orszagokban
is jelen vannak adozoként, hogy lehetdségem legyen a jelenség minél mélyebb
megismerésére. Az interjalanyok kozott szerepelt Szerbiaban, Ausztriaban,
Németorszagban, Olaszorszagban, Sziridban, Torokorszagban, Ausztralidban és

Svajcban is ad6z6 vallalkozo.

»Szerbiaban is ismert jelenség a feketegazdasag. A szerb gazdasagban jellemz6 a szamla
nélkili értékesités is és a fiktiv koltségszamla vasarlasa is. Lassan fejlodik a szerb
gazdasag és szigorit is, igy a be nem jelentett alkalmazottak szama csokkenében van. A
személyes fogyasztas elszamolasa koltségként a vallalkozasban szintén széles korben

elterjedt jelenség.”
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Magyarorszagon és Torokorszagban is ad6zoként jelen 1év6 interjialany szerint a szamla
nélkiili értékesités mindkét orszagban rendkiviili mdédon elterjedt. Véleménye szerint
abban is van kiilonbség, hogy vallalkozasoknak vagy maganszemélyeknek torténik-e az
értékesités. ,,A szamla nélkiili értékesitést adocsalasnak itélem, de mivel magas az ado
(AFA 27%), a lakossagi fogyasztonak nem érdemes elkérnie a nyugtat, hogy 27%-Kal
magasabb adot fizessen. Arra is oda kell azonban figyelni, hogy ha sok a maganszemély
vevoréteg, a beszerzések egy részét is szamla nélkiili vasarlassal kell megoldani.” A be
nem jelentett alkalmazottak foglalkoztatésa is jelen van mindkét orszag esetében nagyon
magas arannyal. ,,Addcsalas, de nagyon magasak a jarulékok. A nyugdijkorhatar is
nagyon magas, de mivel az még nagyon messze van, csak az szamit az embereknek, hogy
a jelen pillanatban mennyit tudnak keresni. Egyediili megoldas csak az adocsokkentés
lehet, az allam is nyerni fog rajta. Akkor nem kell kényszeriteni az embereket, be fogjak
fizetni az adot. Onkéntesen kell addztatni.” A fiktiv koltségszamla vasarlas és a személyes
fogyasztas céges koltségként vald elszdmolasa is mindkét orszagban tapasztalhat6. De a
fiktiv koltségszdmla vasarlasa Torokorszagban kevésbé jellemzd, mert ott inkabb mar az
elején a bevétel eltitkolasaval csokkentik az adot, igy kevesebb koltség elszamolasara van
sziikség. Kiegészitésképpen elhangzott, hogy Torokorszagban tobb mindent lehet
elszamolni koltségként, mint Magyarorszagon. Ott ez egy normalis gazdasagi

tevékenység.

»Magyarorszagon az ember az allamnak dolgozik, nem maganak. Sziridban kevesebb az
ad6. Atalanyadot kell fizetni a forgalom utdn. Néhany évente ellendrzik és feliilbiraljak
az Osszeget. Nem kell allandoan stresszben élni év kozben a szamlaadasi kotelezettség
miatt. Ev végén kell fizetni a megallapitott add Osszegét, ami az allamnak és az
embereknek is realis. Sziriaban a dolgozokat is be kell jelenteni, de minden szempontbol
jobb igy a nyugdij és az egyéb szocialis juttatdsok miatt. Magyarorszagon nagyon
magasak a jarulékok, illetve az AFA is. A szolgaltatasok esetében nem tartom fontosnak
a szamlat, term¢k esetén viszont nem szeretem szamla nélkiil, mert akkor elveszitem a
garanciat. A magas AFA Osszege miatt sok mindent kilfoldén vasarolok. Az
atalanyadozas miatt Sziridban a fiktiv szamlazés jelensége sem elterjed, mert nincs ra

sziikség. A legjobb lenne, ha itt is bevezetnék, igy tobb pénze lenne az allamnak.”

,Németorszagban, mivel 19 és 7% az afa, nem érdemes fiktiv szdmldval kockaztatni.
Magyarorszagon is, ha alacsonyabb lenne az AFA, inkébb az allamnak fizetném ki a fiktiv

szamla koltsége helyett.”
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El6zdek ellentételezéseként taldlunk példat az adozasi rendszerrel vald elégedettségre is.
»~Amikor Magyarorszdgon ¢éltem, a magyar adorendszert rablasnak tarottam,
Ausztralidban azonban senki nem lazong az addzas miatt. Az AFA 10%, és senki nem
szorakozik vele, progressziv személyi jovedelemaddzés van, az els6 kulcs 0 %, a masodik
19 %, és lehet kedvezményeket is érvényesiteni. Senkinek nincs panasza az adofizetés

miatt, teljesen természetes és elfogadhato.”

Svajcban kevésbé elterjedt jelenség a szamla nélkiili értékesités vagy a fiktiv
koltségszamla vasarlds ,,f0leg a kicsiknek, mint én vagyok, mert nem éri meg. Az
ellendrzés elég stirti €s a kockazat sokkal nagyobb. Raadasul nalunk, ha valaki ilyet csinal,
akkor a biintetésen tul elvesziti az engedélyét is, nem folytathatja tovabb a vallalkozasat.
Svéjcban mindig bevallom a magyarorszagi bevételeimet is. Nekem nem tetszik a
magyarorszagi 15%-os egykulcsos jovedelemadoé rendszer. Szerintem igazsagtalan, ha
ugyanannyit fizet a leggazdagabb és a legszegényebb is. Svajcban progressziv adozas
van, ez egy nagyon jo modszer az allamnak arra, hogy tudja igazitani a szegények ¢és
gazdagok kozotti jovedelemkiilonbségeket. En a progressziv adozas hive vagyok. De
mindenhol azt lattam, hogy ahol bevezették az egykulcsos rendszert, par év mulva
visszaallitottak, mert nem jo. Kis keresethez magas a 15% ado6, mig nagyobbhoz kevés.
Nalunk sok sav van. Két sav esetén, mindenki probalna alatta maradni és triikkk6zni, akkor

ott mar keletkezik feketejovedelem. Ha sok sav van, nem éri meg varialni.”

Mint az el6z6ekbdl is lathatjuk a feketegazdasag egy széles korben elterjedt gazdasagi
jelenség nemcsak Magyarorszdgon, annak ellenére is, hogy az ad6zok teljes mértékben

tisztadban vannak a tevékenység gazdasagi és erkdlcsi hatdsaival.

Azzal is tisztaban vannak, hogy ez egy olyan allando6 korforgas, ami a tarsadalom minden
tagjara egyarant kihatassal van, és mindez oda vezet, hogy az elmaradt koltségvetési
bevételek miatt ,,tobbet kell befizetnie annak is, aki egyébként is befizeti az adot.” Tudjék,
hogy ez a tevékenység mindenkit egyarant karosit, sajat magukat, a csaladjukat, az
allamot, a piac tobbi szerepldjét, de ,,nem tudok versenyképes lenni, csak ha én is
csindlom. Amennyiért én hivatalosan beszerzem, annyiért adjak masok. A rendszer
kényszerit arra, hogy ne legyek korrekt. Ha a tisztességes utat valasztjuk, az nagyon
komoly piacvesztéssel jar. Altalanos jelenség, ha valaki nem all be a sorba, kiszorul

piacrol.”
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Az interjualanyokkal lefolytatott beszélgetésekbdl jol latszik, hogy a rejtett gazdasag
megjelenési formai széleskortiek, a tényleges nagysagrendjének meghatarozasat pedig
szamos tartalmi és modszertani probléma neheziti. A kovetkezd fejezetekben az
adofizetési hajlandosagot befolyasolo tényezoket vizsgalom - a mar kordbban bemutatott

nemzetkozi szakirodalmi kutatasok tapasztalatait alapul véve — a kérd6iv adatai alapjan.

3.2 Az adatok alkalmazhatésaganak vizsgalata

A reliabilitas tesztelésére az un. Cronbach-alfa eljarast alkalmaztam. A Cronbach-alfa
(koefficiens) alapvetden 6sszegz6 skalakra kiszamithatdo megbizhatdsagi mutatd, amely a
skala belsé konzisztenciajat fejezi ki egy 0 és 1 kozotti szammal. Ertékét 0,70-0,85 kozott
tartjuk elfogadhatonak, alatta nem elég konzisztens a skala, folotte viszont mar
redundans, azaz folosleges tobbletet tartalmaz. A Cronbach-alfa értéke mindharom

kérdéscsoport esetében az elfogadasi savba esik (7. tablazat).

7. tablazat Cronbach's Alpha

Kérdéscsoport | Kérdések szama | Cronbach's Alpha
K1 24 7,49
K2 9 7,34
K3 10 8,06

(Forras: sajat szerkesztés)

A kérdéiv nagyszdmu adathalmazanak dimenzidit fokomponens-analizis segitségével
csokkentettem olyan mértékben, hogy a jelen 1évé varianciat a lehetdé legjobban
megtartsa. A fékomponens elemzés a tobbvaltozos statisztika modszerei koz¢ tartozik,
célja a valtozok csoportositasa €s a valtozok szdmanak redukaldsa. Lényege, hogy a
valtozok kozott Osszefliggések, korrelaciok tapasztalhatok. A korreldcids modszer
segitségével érhetd el az eredeti valtozok szamanak csokkentése, hogy az eredeti adatok
leirasa a lehet6 legkevesebb informacidoveszteséggel jarjon. A fékomponens elemzést a
kérddiv mindhdrom kérdéskore esetén elvégeztem. Tobb mddszer is rendelkezésiinkre all
annak kideritésére, hogy adataink alkalmasak-e fékomponens elemzésre [113 pp. 254].
A Bartlett-teszt segitségével vizsgaltam, hogy a valtozok az alapsokasagban
korrelalatlanok-e vagy sem. A Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) kritériumot alkalmaztam a
fokomponensek szamanak megallapitasahoz, illetve a Scree-plot szintén segitséget
nyujtott a faktordimenziok szamanak meghatarozasaban (8. fiiggelék). A tovabbiakban

az igy kapott fékomponensekkel folytattam az elemzést (8. tablazat). Azokban az
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esetekben, ahol a téma részletesebb kifejtést igényelt, az eredeti kérddiv kérdéseivel

dolgoztam (6. fliiggelék).

8. tablazat Fékomponens-analizis eredményei

Jelolés Megnevezés

F1.1 Mordlis dilemma

F1.2 Az iizletfelek és versenytarsak kapcsolata a feketegazdasaggal
F1.3 Adobcsalas a magyar gazdasagban

F14 A korrekt tajékoztatas €s az adozasi kultara javitdsanak hatasa
F1.5 Személyes fogyasztas, mint céges koltség

F1.6 Fiktiv koltségszamla vasarlas

F1.7 Az adofizetési hajlanddsag novelésének eszkozei

F1.8 A feketegazdasag hatdsa mas cégek versenyhelyzetére

F2.1 Az allampolgérok és a kormanyzat kapcsolata

F2.2 Az adofizetdk és az adohatosag kapcsolata

F2.3 Az addrendszer hatdsa

F3.1 Negativ énkép

F3.2 Pozitiv énkép

(Forras: sajat szerkesztés)
3.3 A klasszikus modellek tényezoinek adéfizetési hajlandosagra

gyakorolt hatasa
A klasszikus modellek szerint az ellendrzési valoszinliségnek pozitiv hatdsa van az
adofizetdi jogkdvetd magtartasra, illetve a biintetés mértékének is jelentds a visszatartd
ereje. Az ellendrzési valoszinliségek pozitiv hatasat az empirikus vizsgalatok is
alatdmasztjak, mig a biintetés mértékének hatisa kevésbe egyértelmii. A jovedelem és
adokulcsok adozasi moralra gyakorolt hatasaval kapcsolatban is jelentds ellentmondasok
tapasztalhatok a nemzetkdzi szakirodalomban. Kutatdsomban a klasszikus modellek
tényez6i koziil a biintetés mértékének, az adokulcsoknak és a jovedelemnek a hatasat
vizsgéltam az adofizetési hajlanddsagra, a felmérés nem terjed ki az ellendrzési

valdszinliség vizsgalatara.

A kérddiv egyik szakasza arra a kérésre keresi a valaszt, hogy a valaszadok szerint a
kovetkezd eszkozok - addemelés, adocsokkentés, szigor, adorendszer egyszeriisitése,

korrekt tdjékoztatas és addzasi kultira javitasa - mennyire alkalmasak az adofizetési
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hajland6sag novelésére. Mig a fent emlitett nemzetkozi szakirodalmi kutatdsok szamos
ellentmondast tartalmaznak az adokulcsok addémoralra kifejtett hatdsaval kapcsolatban,
addig a kérddiv felmérései alapjan elmondhatd, hogy hazankban az adorata jelentds
hatassal bir az adofizetési hajlandosagra. A valaszadok 77%-a az adoemelést egyaltalan
nem alkalmasnak, mig 20,4%-a nem alkalmasnak itéli az adofizetési hajlanddsag
novelésére (3. abra). Az adocsokkentés pozitiv hatasaval kapcsolatban a valaszadok
42,6%-a tartja teljes mértékben alkalmasnak, 28,3%-a jelentés mértékben alkalmasnak,
17,5% alkalmasnak ¢€s 9,0%-a pedig kis mértékben alkalmasnak az adémoral ndvelésére

(4. abra).

3. abra K1.19 On szerint a kdvetkezé eszkdzok mennyire alkalmasak az adofizetési

hajland6sag novelésére? [adoemelés]

90,0%
80,0%
70,0%
60,0%
50,0%
40,0%
30,0%

77,0%

20,4%

20,0%
0,
10,0% 1,5% 0,3% 0,3% 0,6%
0,0%

egyaltalan nem nem alkalmas Kkis mértékben alkalmas jelentds teljes mértékben
alkalmas alkalmas mértékben alkalmas
alkalmas

(Forras: sajat szerkesztés)
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4. 4bra K1.24 On szerint a kovetkezd eszkozok mennyire alkalmasak az adofizetési
hajlandosag novelésére? [adocsokkentés]

45,0% 42,6%

40,0%

35,0%
30,0% 28,3%

25,0%

20,0% 17,5%
15,0%

10,0% 9.0%

2.0% 1,5% 1,2%
0,0%

egyaltalan nem nem alkalmas kis mértékben alkalmas jelentds teljes
alkalmas alkalmas mértékben mértékben
alkalmas alkalmas

(Forras: sajat szerkesztés)

Az magas addkulcsok adofizetési hajlanddsagra vald negativ hatdsat az interjukban
elhangzottak is alatdmasztjak. ,,A magyar emberekben kodolva van, hogy probalnak
mindenképpen kisebb adot fizetni. Ha igazsdgosabb lenne az addteher, akkor az adomoral
is nagyobb lenne. Nem feltétleniil a mértékével van a probléma, hanem inkabb azzal,
hogy nagyon sokféle adot fizetiink, rengeteg az adoéteher” - nyilatkozta az egyik
interjualany. Mig egy masik vélemény szerint ,,ha egy vallalkozasnak az adoterhei a
forgalméhoz képest a 20%-ot meghaladjak, akkor csalni fog, mert azt mar nem tudja
kifizetni. Meg kell taldlni az optimalis hatart, mert ha folé megy, akkor elkezdik a
kiskapukat keresni, ez egy aranyszabaly.” Egy ma mar kiilf61don €16 magyar interjtalany
az nyilatkozta, hogy ,,a magyar ad6zast konkrétan rablasnak tartottam. Nem azért csaltam
adot, mert csak a birkdk nem csalnak, hanem mert azt éreztem, hogy erkdlcstelen és

tisztességtelen a keresotdl ekkora részt elvenni.”

wdzerintem egyre inkdbb terjed a feketegazdasag Européaban, aminek tobb oka van.
Valészinlileg a magas adok, az emberek elégedetlensége miatt, mert mindenhol

elégedetlenek az emberek.”

A nemzetkdzi szakirodalom alapjan a biintetés mértékének hatasa sem teljesen
egyértelmil. A kérddiv eredményei alapjan hasonlo ellentmondasokat tapasztalhatunk. Az

abra alapjan jol lathato, hogy a valaszadok 33,2%-a szerint a szigor kis mértékben
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alkalmas az addfizetési hajlanddsag novelésére, a tobbi valasz pedig fele-fele aranyban

megoszlik az alkalmas és nem alkalmas kategoriak kozott (5. abra).

5. 4bra K1.20 On szerint a kovetkezé eszkdzok mennyire alkalmasak az adofizetési
hajlandosag novelésére? [szigor]

35,0% 33,2%
30,0%
25,0%
21,0%
20,0% 17,8%
15,0% 13,4%
11,1%

10,0%

5,0% 3,5%

0,0%

egyaltalan nem nem alkalmas Kkis mértékben alkalmas jelentés teljes
alkalmas alkalmas mértékben mértékben
alkalmas alkalmas

(Forras: sajat szerkesztés)

Az egyik interjuban elhangzott, hogy kiilon-kiilon nem, csak tobb eszkdz egylittes
alkalmazésa hozhat tartds eredményt, valamint az is, hogy ezeken kiviil még nagyon sok
tényezd befolyasolhatja az adomoralt. ,,Az adéemelés nem alkalmas az adomoral
javitasara, a szigor sem, a kettd egyiitt vagy akar még tobb tényez6 egyiittesen. Azt sem
mondom, hogy minden adot csokkenteni kell, mert a tarsasagi ad6 Magyarorszagon a
legjobb, az AFA azonban a legrosszabb. Egy normalis mértékii ad6 tarsuljon egy
szigorral, egy ellendrzéssel és egyébként egy atlathatosaggal, illetve egy elszamolassal,

hogy ezt utana mire koltik.”

A vizsgalt eszkdzokon tulmenden szamos mas tényezd is befolyasolhatja az adofizetési
hajlandosagot. Ilyen lehet tobbek kozott a korrekt tajékoztatas a hatosagok részérél, az
adozasi kultara javitasa, illetve az adoérendszer egyszerisitése, melyek a kérddives

felmérés alapjan szintén hatast gyakorolnak az adomoralra (6-7-8. abra).
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6. abra K1.21 On szerint a kdvetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az adofizetési

40,0%
35,0%
30,0%
25,0%
20,0%
15,0%
10,0%

5,0%

0,0%

hajlanddsag novelésére? [korrekt tdjékoztatas]

33,5%

21,3% 21,6%
I -

4,7% 5,2%

egyaltalin nem nem alkalmas Kkis mértékben alkalmas jelentds teljes
alkalmas alkalmas mértékben mértékben
alkalmas alkalmas

(Forras: sajat szerkesztés)

7. 4bra K1.22 On szerint a kdvetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az adofizetési

40,0%
35,0%
30,0%
25,0%
20,0%
15,0%
10,0%

5,0%

0,0%

hajlanddsag novelésére? [addzési kultura javitasa]

35,0%
28,6%
23,3%
11,4%
1,7%
[—
egyaltalan nem kis mértékben alkalmas jelentés mértékben teljes mértékben
alkalmas alkalmas alkalmas alkalmas

(Forras: sajat szerkesztés)
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8. abra K1.23 On szerint a kdvetkezé eszkdzok mennyire alkalmasak az adofizetési
hajlandosag novelésére? [adorendszer egyszerlisitése]

45,0%
39,9%

40,0%
35,0% 32,1%

30,0%

25,0%
20,1%
20,0%

15,0%

10,0%
5,0%

5.0% 1,5% 1,5% ,—\
0,0% . ' . '
egyaltalin nem nem alkalmas Kkis mértékben alkalmas jelentds teljes

alkalmas alkalmas mértékben mértékben
alkalmas alkalmas

(Forras: sajat szerkesztés)

Tobb interjuban is elhangzott, hogy jelentds valtozasokat csak akkor lehet elérni, ha
alapjaiban az ad6zasi kultarat valtoztatjuk meg, melyhez azonban akar tobb generacionyi
1d6 is sziikséges lehet. Mig masok szerint ,,addzasi kultura Magyarorszdgon nem létezik,
itt csak szigorral lehet barmit elérni.” Az egyik interjlialany nem gondolja, hogy ,,egy par
szazalékos adocsokkentés olyan szintli, olyan mértékii valtozast hozhatna. Alapjaiban az
egész tarsadalomnak a szemléletén kell valtoztatni, ami nem madssal érhetd el, csakis
nevelés-oktatassal.” Mig egy masik vélemény szerint ,,a magyar tarsadalom az elmult 50
évben mindig a simlisségekbdl élt, és mindig a kiskapukat kereste. Az elmult 30 évben -
a rendszervaltas 6ta - mindig mindenki adot csalt, és ha hirtelen leviszik az adot, akkor
sem fognak fizetni, mert a vériikben van. Ugy szocializalodtak, hogy iigyeskedni kell,
meg el kell lopni, amit lehet. A legtobb orszagban a gyerekeknek tanitjak az iskolaban az
adozasi kultarat és atfogd gazdasagi ismereteket, aminek az adozas is a része. Amikor
beidegzddik valami, akkor nagyon nehéz megvaltoztatni. Ez egy nagyon lassu és nehéz
valtoztatasi folyamat. Hosszu tavon akkor lehet valtozasokat elérni, ha eldtte az alapvetd
hianyossagokat orvosoljak az addzasi rendszerben, az ad6zas nem egy rossz, 6rdogtol
vald dolog, hanem egy sziikséges része a tarsadalomnak. Mindenhol van adozas, ezt
tudatositani kell az emberekben. Nincs kelld elrettentés. Az emberek erkolesi
megitélésével is komoly probléma van. Altalanossagban tigy gondoljak, hogy az nem

biincselekmény, ha az ember adot csal, hanem csak egy ligyességi faktor.”
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Voltak az interjiialanyok kozott olyanok is, akik szerint ,,csak az adorendszer
egyszertsitésével lehetne barmit elérni. A korrekt tajékoztatastol az adomérték nem lesz
kisebb, aki eddig adot csalt, ezutan is fog. Parhuzamosan kell megoldani, az egyik oldalrol
egy szigoritast bevezetni, de a masik oldalrdl egy normalis, atlathato rendszert, illetve
onmagukkal szembeni is legyenek szigoruak a térvényhozok.” Az elhangzottak alapjan

alapvetd fontossagl a tdrsdalomban a gazdasagi jellegii oktatas-nevelés-képzés.

A klasszikus modellek tényez6i koziil a személyes jovedelem €s az addcsalas moralis
dilemmadja kozotti Osszefiiggés aldtdmasztasara a Pearson-féle korrelacios vizsgalatot
valasztottam annak eldontésére, hogy van-e szignifikans Osszefliggés kozottik (7.
figgelék). Az elemzés tovabbi szakaszaban az egyes kérdéskorokhoz tartozo
nullhipotézis jelolése Ho, az alternativ hipotézis jelolése Hi. A Pearson féle korrelacios
elemzés alapjan (szig = 0,022 < 0,05) a nullhipotézist 95%-o0s bizonyossaggal
elutasithatjuk, tehat az alternativ hipotézis teljesiil (9. tablazat). A korrelacios egylitthatd
(r = 0,124%*) azt jelenti, hogy a személyes jovedelem (K4.7) és az addcsalas moralis
dilemmaja (F1.1) kozott pozitiv iranya gyenge kapcsolat van. Tehata Kkimutatott
kapcsolat nem a véletlen miive, vagy hiba okozza, hanem a szamok mogott valos
sztochasztikus kapcsolat fedezhet6 fel. A személyes jovedelem emelkedésével emelkedik

az adofizetési hajlandosag is.

9. tablazat Korrelacids tablazat

K4.7 Kérem, adja meg
K4. Demografia - F1. Addcsalés viszonyanak vizsgélata egy fore juté havi dtlagos Sig' (&-]  Hipotézis
netto jovedelmét! tailed) vizsgalat
Pearson Correlation
F1.1 Moralis dilemma 124* ,022 H.
F1.2 Az iizletfelek és versenytarsak kapcsolata a feketegazdasaggal -,013 ,817 Ho
F1.3 Addcsalds a magyar gazdasagban ,038 ,486 Ho
F1.4 A korrekt tajékoztatds és az ad6zasi kultira javitasanak hatasa -0,05 ,405 Ho
F1.5 Személyes fogyasztas, mint céges koltség ,180™ ,001 Hiy
F1.6 Fiktiv koltség-szamla vésarlas ,096 ,074 Ho
F1.7 Az adofizetési hajlandésag novelésének eszkozei -,020 , 708 Ho
F1.8 A feketegazdasag hatdsa mas cégek versenyhelyzetére -,082 ,128 Ho

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

(Forras: sajat szerkesztés)

62



Annak érdekében, hogy még pontosabb képet kapjak arrél, hogy az egyes jovedelemmel
rendelkezOk milyen moralis dilemmaval rendelkeznek, elvégeztem az egyszempontos
variancia-analizist (ANOVA). A cél annak megallapitasa, hogy van-e szignifikans
kiilonbség a 6 féle keresettel rendelkezd csoport valaszainak atlaga kozott a moralis

dilemmat illet6en.

A Levene-teszt szignificancia szintje 0,100 > 0,05, tehat a null hipotézist elfogadom, azaz

a hat minta szorasa azonos (10. tablazat).

10. tablazat Test of Homogeneity of Variances
F1.1 Moralis dilemma

Levene Statistic dfl | df2 | Sig.
1,864 5 |337],100

(Forras: sajat szerkesztés)

Kovetkezd 1épésben elvégeztem a normalitas vizsgalatot. A Kolmogorov-Smirnov Z
préba szignifikancia szintje minden esetben nagyobb, mint 0,05 (5%), tehat nincs
szignifikans kiilonbség a mintak ecloszlasa és a normalis eloszlas kozott. Ekkor a
nullhipotézist elfogadjuk, azaz a mintak normalis eloszlast kovetnek. Lathato, hogy az
atlagok kozott nagy eltérés van, tehat feltételezhetjiik, hogy szignifikans kiilonbség lesz

kozottiik (11. tablazat).

11. tablazat Mordlis dilemma (F1.1 ) eloszldsa a Jovedelmek (K4.7) k6zott

Moralis dilemma (F1.1 ) eloszlasa a Jovedelmek (K4.7) k6zott

Jovedelem (K4.7) | Darab | Atlag | Szoras | Kolmogorov-Smirnov Z | Szignifikancia szint
0-100.000 Ft 21 |-0,464( 1,279 0,634 0,816
100.001-200.000 Ft| 88 |-0,071( 1,074 1,095 0,181
200.001-300.000 Ft| 87 |-0,082( 0,933 0,726 0,667
300.001-400.000 Ft| 56 | 0,201 | 0,7 0,694 0,721
400.001-500.000 Ft| 22 | 0,276 | 1,064 1,083 0,192
500.001 Ft felett Ft | 69 | 0,084 | 1,038 1,239 0,093

(Forras: sajat szerkesztés)
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9. dbra Moradlis dilemma (F1.1 ) eloszlasa a Jovedelmek (K4.7) kdzott
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-,400
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(Forras: sajat szerkesztés)
Az Anova F probéaja szerint a null hipotézist kell elfogadnom, mivel a szig = 0,075 > 0,05.
Tehat nincs szignifikdns kiilonbség a 6 féle keresettel rendelkezd csoport vélaszainak

atlaga kozott a moralis dilemmat illetéen (12. tablazat).

12. tablazat ANOVA

F1.1 Moralis dilemma

Sum of Squares | df | Mean Square | F Sig.
Between Groups 9,968 5 1,994 2,023 10,075
Within Groups 332,032 337 ,985
Total 342,000 342

(Forras: sajat szerkesztés)

A 300.000 Ft alatt keres6k moralis dilemma atlaga negativ tartomanyba esik, mig az ennél
tobbet keresok moralis dilemma atlaga pozitiv tartomanyba. A 100.000 Ft alatt keresék
moralis dilemma atlaga nagyon kicsi, -0,464. Ebbd] arra lehet kdvetkeztetni, hogy ebbe a
csoportba tartozoknak egyaltalan nincs moralis dilemmajuk az adocsaldssal kapcsolatban.
Erthetd médon, ha az ember nem tud kijonni a keresetébol, akkor a megélhetés szabalyai
feliilirjak a moralis dilemma szabalyait. A 100.000 - 300.000 Ft kozott keresdk moralis
dilemma atlaga kozel nulla. Tehat ebbe a csoportba tartozok sem tekintik nagyon
fontosnak az adocsalas dilemmajat, azaz ha nem muszaj, akkor nem csalnak, de ha
érdekeik gy kivanjak, akkor az addcsalas nem iitkozik beliilrdl fakad6 dilemmaéba. A
300.000 - 500.000 Ft kozott keres6k moralis dilemma atlaga pozitiv tartomanyba esik,
0,2. Az ebbe a csoportba tartozoknak fontos, hogy ne csaljanak adot. Az 500.000 Ft folott
keres6k moralis dilemma atlaga nagyon kicsi pozitiv szam, 0,08. Az ebbe a csoportba
tartozokat sem érdekli nagyon az addcsaléas dilemmaja, de elképzelhetd, hogy azért nem

mert mar a jovedelmiik szintje megengedi, hogy ne foglalkozzanak vele (9. abra).
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Az interjukban elhangzott néhany olyan gondolat, mely véleményem szerint jelentds
mértékben tiikkrozik a valaszadok ad6zasi rendszerhez, ad6zashoz vald viszonyulasat. A
valaszadok nagyon szivesen befizetnének a ténylegesen befizetett add 6sszegénél 10-15
%-kal magasabb adoét is, ha ezaltal kisebb lesz a kockazatuk, de csak a ténylegesen
befizetett, ,,ligyeskedéssekkel” csokkentett adohoz képest, mert azt tartjak realisnak.
Vagyis ,,a jelenlegi minimalbér utan fizetend6 jarulékok osszegét egy haromszor ekkora
bérosszeg mellett.” Megfogalmazasuk szerint, mindenki jol ismeri a téma erkolcsi
oldalat, de a kisvallalkozasok rd4 vannak kényszeriilve arra, hogy az adoéelkeriilés egy
bizonyos mértékét valasszak a megélhetésiik és a csaladjuk megélhetése érdekében. Az
adozasi kultaraval kapcsolatban elhangzott, hogy mindenki tudja, hogy mi a helyes, de a

magyar adorendszer ezt feliilirja.

3.4 A demografiai tényezok és a nemzeti biiszkeség hatasa az

adofizetési hajlandosagra
Az attanulmanyozott szakirodalom alapjan megerésitést nyert, hogy mind az empirikus,
mind a laboratoriumi adatok alapjan a kulturalis normak [70] és a vallasi viselkedés
[80][64] is hatassal vannak az ad6fizetési hajlanddsagra. A kulturalis tényezokon kiviil a
nemzeti biiszkeség adomoralra vald pozitiv hatasa is megallapithatd [72]. Tobb
tanulmanyt taldlunk arra vonatkozolag is, hogy a demografiai tényezdk jelentds hatdssal
vannak  az  adofizetési  hajlandosagra [72][78][80][64]. Az életkor
[78][79][80]1[32][33][64] a valaszadok neme [80][64][72] és a csaladi allapot is [64][72]
kapcsolatban all az altalanos adozasi attitidokkel, azaz az ad6zasi mentalitds és az
adoémoral fligg a véalaszadok demografiai jellemzdit6l. Demografiai tényezOkon beliili
vizsgalatok esetében sziilettek olyan eredmények, hogy a ndkre és a hdzassadgban éldkre
magasabb addzasi moral volt jellemzo, illetve az 6zvegyek adofizetési hajlandosaga is

magasabb volt [72].

Elemzésemben eldszor Pearson-féle linearis korrelacios vizsgalat segitségével kerestem,
hogy van-e szignifikans dsszefliggés a demografiai mutatok (K4) és az adocsalas moralis

dilemmaja (F1.1) kozott (13. tablazat).
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13. tablazat Korrelacios tablazat

F1.1 F1.2 Az F1.3 Addcsalas F1.4 A F1.5 F1.6 F1.7 Az F1.8 A
Moralis | {tizletfelek és a magyar korrekt Személyes | Fiktiv adofizetési feketegazdasag
. dilemma | versenytarsak | gazdasigban | tajékoztatds | fogyasztas, | koltség- | hajlanddsag | hatasa mas cégek
K4. Demografia , = . R .
. . kapcsolata a és az mint céges | szamla | novelésének | versenyhelyzetére
- F1. Addcsalas R PR R P
feketegazda- adozasi koltség vasarlas eszkozei
saggal kultara
javitasanak
hatasa

viszonyanak
vizsgalata

K4.1 Az On

-,075 ,030 ,022 116" -,053 -,043 -,027 -,045
neme

K4.2 Az On

A ,065 ,068 -,104 -0,06 -,073 -,038 -,057 -,176™
életkora

K4.3 Az On

e -,170™ ,152™ ,123 0,05 -,011 ,113" ,064 -,044
csaladi allapota

K4.4 K6z6s
haztartasaban
elé gyermekek
szama

-,130" ,065 -,050 0,05 -,001 ,021 -,061 -,109"

K4.5 Kérem,
jelolje meg
jelenlegi
lakhelyét!

-,005 ,010 -,104 -0,01 -,082 -,056 -,033 -,010

K4.6 Kérem,
jelolje meg
legmagasabb ,090 ,005 ,113" ,198™ ,089 -,004 -,054 -,180™
iskolai
végzettségét!

K4.7 Kérem,
adja meg egy
fore juto havi 124" -,013 ,038 -0,05 ,180™ ,096 -,020 -,082
atlagos netto
jovedelmét!

K4.9 A
vallalkozasnal
betoltott statusz ,025 -,055 ,075 0,04 ,008 ,005 -,066 -,127"
(beosztas)
jellege

K4.10 Kérem,
jelolje meg,
hogy
vallalkozasanak
tevékenysége
mely gazdasagi
agazatba
sorolhato!

,042 -,045 ,109 0,00 ,029 -,104 -,071 -,031

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

(Forras: sajat szerkesztés)
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10. abra K4. Demografia - F1. Adoémoral kozott 1étrejovo szignifikancia szintek szama

K4.3 Az On csaladi allapota | 4
K4.6 Legmagasabb iskolai végzettsége | 3
K4.7 Egy f6re juté havi atlagos nett6 jovedelme | 2
K4.4 Koz06s haztartdsaban elé gyermekek szama | 2

K4.10 Tevékenysége mely gazdasagi agazatba. .. 1

K4.9 Beosztas jellege 1
K4.2 Az On életkora 1
K4.1 Az On neme 1

K4.5 Lakhelye 0

(Forras: sajat szerkesztés)

A csaladi allapot, a kozos haztartasban €16 gyerekek szama, az iskolai végzettség €s a
személyes jovedelem — Osszevontan demografia - kozott mutathaté ki kapcsolat az

addcsalds moralis dilemmaéjaval 6sszefiiggésben (10. 4bra).

A csaladi allapot (K4.3) szignifikancia szintje (szig = 0,002 < 0,05) esetében a null
hipotézist 95%-0S bizonyossaggal elutasithatjuk, tehat az alternativ hipotézis teljesiil, van
szignifikans Osszefliggés a valtozok kozott. A korrelacios egyiitthatd (r = -0,170**)
alapjan a csaladi allapot (K4.3) és az addcsalas moralis dilemmaja kozott negativ irdnyt

gyenge kapcsolat van.

A Kkozos haztartasban €16 gyerekek szamanak (K4.4) szignifikancia szintjével (Szig =
0,016 < 0,05) kapcsolatosan a null hipotézist itt is 95%-os bizonyossaggal elutasithatjuk.
Az alternativ hipotézis teljesiil, tehat van szignifikans 0sszefiiggés a valtozok kozott. A
korrelacios egyiitthatd (r = -0,130*) szerint a kozos haztartasban €16 gyerekek szama
(K4.4) és az adocsalas moralis dilemmaja kozott szintén negativ iranyt gyenge kapcsolat
van. Ahogyan novekszik a kozos haztartasban €16 gyerekek szdma (K4.4) Gigy csokken

az adofizetési hajlandosag (14. tablazat).

A személyes jovedelem (K4.7) és az adofizetési hajlandosag kozotti osszefliggéseket a
3.3 pontban mar kifejtettem, igy a tovabbiakban csak a csaladi allapot és a kozos
haztartdsban €16 gyermekek szamdénak adofizetési hajlandosdgra gyakorolt hatasat

részletezem.
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14. tablazat Korrelacios tablazat

F1.1 Moralis
dilemma — Sig. (2- Hipotézis
K4. Demografia - F1. Adocsalas viszonyanak vizsgalata ]
Pearson tailed) vizsgalat
Correlation
K4.1 Az On neme -,075 ,168 Ho
K4.2 Az On életkora ,065 ,229 Ho
K4.3 Az On csaladi allapota -,170™ ,002 Hi
K4.4 K6z6s haztartasaban el6 gyermekek szama -,130" 0,016 H1
K4.5 Kérem, jelolje meg jelenlegi lakhelyét! -,005 ,920 Ho
K4.6 Kérem, jel6lje meg legmagasabb iskolai
,090 ,098 Ho
veégzettségét!
K4.7 Kérem, adja meg egy fore jutd havi atlagos nettd
! g8y ! £ 124" ,022 H:
jovedelmét!
K4.9 A vallalkozasnal betoltott statusz (beosztas) jellege ,025 ,650 Ho
K4.10 Kérem, jeldlje meg, hogy vallalkozasanak
] ,042 437 Ho
tevékenysége mely gazdasagi agazatba sorolhatd!
**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

(Forrds: sajat szerkesztés)

Egyszempontos varianciaanalizissel (ANOVA) allapitottam meg, hogy van-e
szignifikans kiillonbség az 6tféle csaladi allapottal rendelkez6 csoport valaszainak atlaga
kozott a moralis dilemmat illetéen, annak érdekében, hogy még pontosabb képet kapjak
arrdl, hogy a kiilonboz6 csaladi allapotokban (K4.3) 1évé emberek, milyen moralis

dilemmaval (F1.1) rendelkeznek.

A Levene-teszt szignificancia szintje 0,428 > 0,05, tehat a null hipotézist elfogadom, azaz

a két minta szorasa azonos (15. tablazat).

15. tablazat Test of Homogeneity of Variances

F1.1 Moralis dilemma

Levene Statistic dfl df2 Sig.
,963 4 338 428

(Forras: sajat szerkesztés)

Kovetkezé 1épésben elvégeztem a normalitas vizsgalatot. A Kolmogorov-Smirnov Z
proba szignifikancia szintje minden esetben nagyobb, mint 0,05 (5%), tehat nincs
szignifikans kiilonbség a mintdk eloszlasa és a normalis eloszlas kozott. Ekkor a
nullhipotézist elfogadjuk, azaz a mintadk normalis eloszlast kovetnek. Kivétel a ,,hazas”

csoport esetében, mert itt el kell vetniink a nullhipotézit és elfogadni az alternativ
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hipotézist. Tehat nem normalis eloszlast kdvet a ,,hazas” csoport. Lathatd, hogy az

atlagok kozott nagy eltérés van, tehat feltételezhetjiik, hogy szignifikéns kiilonbség lesz

kozottiik (16. tablazat).

11. 4bra Mordlis dilemma (F1.1 ) eloszlasa a Csaladi allapotok (K4.3) kdzott
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(Forras: sajat szerkesztés)

-,465

16. tablazat Moralis dilemma (F1.1) eloszlasa a Csaladi allapotok (K4.3) kozott

Moralis dilemma (F1.1) eloszlasa a Csaladi allapotok (K4.3) kozott
Csaladi allapotok (K4.3) | Darab | Atlag | Szoéras | Kolmogorov-Smirnov Z | Szig.
hazas 234 | 0,088 | 0,927 1,557 0,016
egyediilalld 22 0,123 | 1,071 0,673 0,756
elvalt 27 |-0,161| 1,194 0,787 0,566
Ozvegy 12 0,28 | 1,053 1,061 0,211
élettarsi kapcsolat 48 |-0,465] 1,075 0,560 0,913

(Forras: sajat szerkesztés)

Az Anova F probaja szerint az alternativ hipotézist kell elfogadnom, mivel a szig = 0,006

< 0,05. Tehat szignifikans kiilonbség van az 6tféle csaladi allapottal rendelkezd csoport

valaszainak atlaga k6zott a moralis dilemmat illetéen (17. tablazat).

Ahhoz, hogy megtudjam, milyen csaladi allapottal rendelkez6 csoport valaszainak atlaga

tér el szignifikansan a tobbitdl, a Bonferroni-féle tablazatot hasznaltam (18. tablazat).
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17. tablazat ANOVA

F1.1 Moralis dilemma
Sum of Mean .
df F Sig.
Squares Square
Between Groups 14,189 4 3,547 3,657 0,006
Within Groups 327,811 338 ,970
Total 342,000 342

(Forras: sajat szerkesztés)

18. tablazat Multiple Comparisons

Dependent Variable: F1.1 Moralis dilemma
(1) K4.3 Az On csaladi allapota Mean Difference (I-J) Sig.
egyediilallo -,035 1,000
. elvalt ,249 1,000
Bonferroni hazas
Ozvegy -,192 1,000
élettarsi kapcsolat ,553" ,004
*. The mean difference is significant at the 0.05 level.

(Forras: sajat szerkesztés)

Az F proba dllitasat a Bonferroni-tablazat is visszaigazolja, amelyben a szignifikdns
kiilonbséget a paronkénti 0sszehasonlitasban lathatjuk. Ott van szignifikans kiilonbség,
ahol szignifikanciaszint 0,025 ala csokken (*-gal jelolve). A hazassagban €16k atlagos
moralis dilemma szintje (0,088) szignifikdnsan eltér az élettarsi kapcsolatban €10k atlagos

moralis dilemma szintjét6l (-0,465).

A hazassagban ¢él6k és az egyediil €16k atlagos moralis dilemma szintje (0,08; 0,12) kozel
azonos. Valaszaik pozitiv tartoméanyba esnek, tehat igy gondoljak az addcsalas elitélendd
cselekedet. Az 6zvegyeknek a legmagasabb az atlagos moralis dilemma szintjiik (0,28),
joval megelézve az Osszes tobbi csoportot. Ok tartjak a legjobban elitélendd
cselekedetnek az adocsalast. Az elvaltak (-0,161) és az élettarsi kapcsolatban él6k (-
0,465) atlagos moralis dilemma szintje negativ tartomanyba esik. Tehat 6k nem gondoljak

az addcsalast elitélendd cselekedetnek (11. abra).

A demografiai adatok és az adomoral kozotti szignifikancia szintek alapjan (10. abra) a
kovetkezOkben az iskolai végzettség addmoralra gyakorolt hatasat vizsgéltam meg.
Feltételezem, hogy az eltérd iskolai végzettséggel rendelkezdknek (K4.6) mas ,,A korrekt

tajékoztatas és az adozasi kultara javitdsanak hatasair6l” (F1.4) alkotott véleményiik.
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Egyszempontos varianciaanalizissel (ANOVA) allapitottam meg, hogy van-e
szignifikans kiilonbség a 4 féle iskolai végzettséggel rendelkezd csoport valaszainak
atlaga kozott ,,A korrekt tajékoztatas €s az addzasi kultara javitasanak™ (F1.4) hatésait

illetoen.

A Levene-proba szignificancia szintje 0,098 > 0,05, tehat a null hipotézist elfogadom,

azaz a két minta szorasa azonos (19. tablazat).

19. tablazat Test of Homogeneity of Variances
F1.4 A korrekt tajékoztatas és az adozasi kultara javitdsanak hatasa

Levene Statistic dfl df2 Sig.

2.117 3 339 .098

(Forras: sajat szerkesztés)

Kovetkezd 1épésben elvégeztem a normalitas vizsgalatot. A Kolmogorov-Smirnov Z
proba szignifikancia szintje minden esetben nagyobb, mint 0,05 (5%), tehat nincs
szignifikans kiilonbség a mintdk eloszldsa ¢és a normalis eloszlas kozott. Ekkor a
nullhipotézist elfogadjuk, azaz a mintdk normalis eloszlast kvetnek. Lathatjuk, hogy az
atlagok kozott nagy eltérés van, tehat feltételezhetjiik, hogy szignifikans kiilonbség lesz

kozottiik (20. tablazat).

20. tablazat Normalitas vizsgalat

F1.4 A korrekt tajékoztatas és az adozasi kultura javitasanak hatasa
K4.6 Iskolai végzettség Darab | Atlag Szbras Kgr'n”;‘r‘:]gocvoz"' szig.
6;35?21;1( };i]z)zlz;tség (altalanos iskola 8 0,;[86 1,433 0,400 0,997
kKé)'Zzéfg)il;(l)(lzlilal)(épzettség (gimnazium vagy 59 0’3:89 1,146 0,632 0,820
Fels6éfokd tanfolyam 29 0,(;22 1,019 0,617 0,841
Fels6foku képzettség (foiskola/egyetem) | 247 | 0,101 0,925 0,643 0,803

(Forras: sajat szerkesztés)
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12. 4bra A korrekt tajékoztatas és az adozasi kultura javitdsdnak hatésa (F1.4) eloszlasa
az Iskolai végzettség (K4.6) kozott

,200
,101

,100 ,—\
000

Fels6foku tanfolyam FelsGfoku képzettség
-100 -022 (féiskola/egyetem)
-,200
-,186
-,300
-,400
-,389
-,500

(Forras: sajat szerkesztés)

Az Anova F probaja szerint az alternativ hipotézist kell elfogadnom, mivel szig = 0,008
< 0,05, tehat szignifikans kiilonbség van a 4 féle iskolai végzettséggel rendelkezd csoport
valaszainak 4tlaga ,,A korrekt tajékoztatas és az adozasi kultira javitdsanak™ hatasait

illetéen (21. tablazat).

Ahhoz, hogy megtudjam, mely iskolai végzettséggel rendelkez6 csoport valaszainak
atlaga tér el szignifikansan a tobbitél, Bonferroni-féle tablazatot hasznaltam (22.
tablazat).

21. tablazat ANOVA
F1.4 A korrekt tdjékoztatas és az adozasi kultura javitdsanak hatasa

Sum of Squares | df | Mean Square | F Sig.
Between Groups | 11.748 3 3.916 4.020 | 0.008
Within Groups | 330.252 339 | .974
Total 342.000 342

(Forras: sajat szerkesztés)
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22. tdblazat Multiple Comparisons

Dependent Variable: F1.4 A korrekt tajékoztatas és az ad6zasi kultara javitdsanak hatasa

(I) K4.6 Kérem, jelolje meg legmagasabb iskolali Mean _
Std. Error | Sig.

végzettségét! Difference
Alapfoku képzettség
Kozépfokt | (4ltalanos iskola vagy | -.203 372 1.000

képzettség szakiskola)

Bonferroni | (gimnazium

vagy

Fels6foku tanfolyam | -.367 224 611

kozépiskola) | Felséfoku képzettseg .
-,490 143 .004
(foiskola/egyetem)

*. The mean difference is significant at the 0.05 level.

(Forras: sajat szerkesztés)

Az F proba allitasat a Bonferroni-tablazat is visszaigazolta, amelyben a szignifikdns
kiilonbséget a paronkénti 6sszehasonlitasban lathatjuk. Ott van szignifikans kiilonbség,
ahol szignifikanciaszint 0,025 ala csokken (*-gal jelolve). A kozépfoku végzettséggel
rendelkezOk atlagos szintje ,,A korrekt tajékoztatas és az adozési kultira javitdsanak
hatasait” illetéen (-0,389) szignifikansan eltér az egyetemet végzettek atlagos szintjétol
(0,101). Az egyetemi végzettséggel rendelkezOk valaszainak atlagai a pozitiv
tartomanyba estek. Ez arrdl tantiskodik, hogy meg vannak gy6zédve, hogy a korrekt
tajekoztatas mellett az addzasi szokasaink is jobba valhatnak. A kozépfoku végzettségiick
valaszainak atlagai a negativ tartomanyba esnek, tehat 6k épp az ellenkezdét gondoljak a

korrekt tajékoztatas szerepérdl az adohatdosagok részérol.

Feltételezhetd tovabba, hogy az eltérd iskolai végzettséggel rendelkezéknek (K4.6) mas
»A feketegazdasag hatasa mas cégek versenyhelyzetére” (F1.8) témakorben alkotott
véleményiik is (13. tablazat).

Egyszempontos varianciaanalizissel (ANOVA) allapitottam meg, hogy van-e
szignifikans kiilonbség a 4 féle iskolai végzettséggel rendelkezd csoport valaszainak
atlaga kozott ,,A feketegazdasag hatdsa mas cégek versenyhelyzetére” (F1.8) kérdést
illetéen. A Levene-teszt szignificancia szintje 0,765 > 0,05, tehat a null hipotézist

elfogadom, azaz a két minta szorasa azonos (23. tablazat).
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Kovetkezd 1épésben elvégeztem a normalitas vizsgalatot. A Kolmogorov-Smirnov Z
proba szignifikancia szintje minden esetben nagyobb, mint 0,05 (5%), tehat nincs
szignifikans kiilonbség a mintdk eloszldsa ¢és a normalis eloszlas kozott. Ekkor a
nullhipotézist elfogadjuk, azaz a mintak normalis eloszlast kdvetnek. Lathatjuk, hogy az

atlagok kozott nagy eltérés van, tehat feltételezhetjiik, hogy szignifikans kiillonbség lesz

23. tablazat Test of Homogeneity of Variances
F1.8 A feketegazdasag hatdsa mas cégek

versenyhelyzetére

Levene Statistic dfl df2 Sig.

384 3 339 .765

(Forras: sajat szerkesztés)

kozottiik (24. tablazat),

24. tablazat Normalitas vizsgélat

F1.8 A feketegazdasag hatasa mas cégek versenyhelyzetére

K4.6 Iskolai végzettség Darab | Atlag | Szoras | Kolmogorov-Smirnov Z | Szig.
Alapfoku képzettség (altalanos iskola vagy szakiskola) 8 0 0,661 0,918 0,680
Kozépfoku képzettség (gimnazium vagy kozépiskola) 59 0 0,937 0,754 0,620
Fels6foku tanfolyam 29 0 0,906 0,68 0,744
Felsofoku képzettség (foiskola/egyetem) 247 0 1,009 0,614 0,845

(Forras: sajat szerkesztés)

13. 4bra A feketegazdasag hatdsa mas cégek versenyhelyzetére (F1.8) eloszlasa az
iskolai végzettség (K4.6) kozott

,500

,395
,400

,300

,200
,100

,100 ,—\
,000

,223

Alapfoku képzettség  Kozépfoku képzettség  Fels6foku tanfolyam Felsu ség
-100 (altalanos iskola vagy (gimnazium vagy (foi m)
- 200 szakiskola) kézépiskola) -124

(Forras: sajat szerkesztés)
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Az Anova F probaja szerint az alternativ hipotézist kell elfogadnom, mivel a szig = 0,002

< 0,05, tehat szignifikans kiilonbség van a 4 féle iskolai végzettséggel rendelkezd csoport

valaszainak atlaga ,,A feketegazdasag hatasa mas cégek versenyhelyzetére” (F1.8)

kérdést illetéen (25. tablazat). Ahhoz, hogy megtudjam, mely iskolai végzettséggel

rendelkez6 csoport valaszainak atlaga tér el szignifikansan a tobbitél, a Bonferroni-féle

tablazatot hasznaltam (26. tablazat).

25. tablazat ANOVA

F1.8 A feketegazdasag hatdsa mas cégek versenyhelyzetére

Sum of Squares | df | Mean Square | F Sig.
Between Groups | 14.504 3 4.835 5.005 | 0.002
Within Groups | 327.496 339 | .966
Total 342.000 342

(Forras: sajat szerkesztés)

26. tdblazat Multiple Comparisons

Dependent Variable: F1.8 A feketegazdasag hatdsa mas cégek versenyhelyzetére

(fdéiskola/egyetem)

(I) K4.6 Kérem, jeldlje meg legmagasabb iskolai Mean Std. i
. 19.
végzettségét! Difference | Error
o .| Alapfoku képzettség (altalanos
Kozépfoka | ) .295 370 | 1.00
) ) iskola vagy szakiskola)
képzettseg
Bonferroni | (gimnazium | Fels6foku tanfolyam 172 223 | 1.00
vagy
Fels6foku képzettség .
kozépiskola) ,518 142 | .002

*. The mean difference is significant at the 0.05 level.

(Forras: sajat szerkesztés)

Az F proba allitasat a Bonferroni-tablazat is visszaigazolta, amelyben a szignifikans

kiilonbséget a paronkénti 6sszehasonlitasban lathatjuk. Ott van szignifikans kiilonbség,

ahol szignifikanciaszint 0,025 ala csokken (*-gal jelolve). A kozépfoku végzettséggel
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rendelkezOk atlagos szintje ,,A korrekt tdjékoztatas és az adozési kultira javitdsanak
hatasait” illetéen (0,395), mely szignifikansan eltér az egyetemet végzettek atlagos

szintjétdl (-0,124).

A F1.8 fokomponens a K1.16 ,,Az 6n cégének versenyhelyzetét milyen mértékben
befolyasolja, hogy versenytarsaik kapcsolatban allnak a feketegazdasadggal?” kérdést
foglalta magaba. A valaszlehetdségek sorrendjét tekintve megallapithato, hogy az
egyetemi végzettséggel rendelkezOk valaszainak atlagai a negativ tartomanyba estek,
azaz Ok a ,teljes mértékben befolyasolja” vagy a ,,nagyrészt befolyasolja” valaszokat
részesitették eldnyben. Ez arrdl tantiskodik, hogy meg vannak gydzddve, hogy a sajat
cégiik helyzetét nagyban befolyasolja, ha versenytarsaik kapcsolatban dallnak a
feketegazdasaggal. A kozépfoku végzettségliek valaszainak atlagai a pozitiv tartomdnyba
esnek, azaz 6k a ,,nagyrészt nem befolyasolja” vagy az ,,egyaltalan nem befolyasolja”
valaszokat részesitették elonyben. Ez arrdl tantiskodik, hogy meg vannak gyézddve, hogy
a sajat cégiik helyzetét nem befolyasolja, ha versenytarsaik kapcsolatban éllnak a

feketegazdasaggal.

A demografiai tényezok koziill még a szignifikancia szintek alapjan (10. dbra) a kozos
haztartasban 1évé gyermekek szamdnak hatasat vizsgaltam meg az adomoralra.
Egyszempontos varianciaanalizissel (ANOVA) éllapitottam meg, hogy van-e
szignifikans kiilonbség az 5 féle gyerekszammal rendelkezd csoport valaszainak atlaga

kozott a moralis dilemmat illetGen.

A Levene-teszt szignificancia szintje 0,000 < 0,05, tehat a Hi-et elfogadom, azaz a két

minta szorasa nem azonos (27. tablazat).

27. tablazat Test of Homogeneity of Variances

F1.1 Moralis dilemma
Levene Statistic dfl | df2 | Sig.
6.471 4 |338].000

(Forras: sajat szerkesztés)

Kovetkezd 1épésben elvégeztem a normalitas vizsgalatot. A Kolmogorov-Smirnov Z
proba szignifikancia szintje minden esetben nagyobb mint 0,05 (5%), tehat nincs
szignifikans kiilonbség a mintdk eloszldsa ¢és a normalis eloszlas kozott. Ekkor a
nullhipotézist elfogadjuk, azaz a mintdk normalis eloszlast kovetnek. Kivétel a ,két

gyerekes” csoport esetében, mert itt el kell vetniink a nullhipotézit ¢és elfogadni az
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alternativ hipotézist. Tehdt nem normalis eloszlast kovet a ,két gyerekes” csoport.
Lathatjuk, hogy az atlagok kozott nagy eltérés van, tehat feltételezhetjiik, hogy
szignifikans kiilonbség lesz kozottiik (28. tablazat).

14. dbra Moralis dilemma (F1.1 ) eloszldsa a Gyerekek szamanak (K4.4) fliggvényében

,200 ,144

,—\ ,073 013
T ,01
000 —

" - 2 3
-,200

-,220
-,400

-,600
-,800

-1,000 -,933

(Forras: sajat szerkesztés)

28. tablazat Normalitas vizsgélat

Moralis dilemma (F1.1 ) eloszlasa a Gyerekek szama (K4.4) kozott

Gyerekek szama (K4.4) | Darab | Atlag | Széras | Kolmogorov-Smirnov Z | Szig.
nincs 148 | 144 | .867 0,824 0,505

1 72 [-220] 1.131 0,984 0,288

2 86 | .073 | .874 14 0,040

3 24 | .013 | .949 0,807 0,533

4 vagy tobb 13 |-.933| 1.748 0,629 0,823

(Forras: sajat szerkesztés)

Az Anova F probaja szerint az alternativ hipotézist kell elfogadnom, mivel a szig = 0,001
< 0,05. Tehat szignifikdns kiilonbség van az 5 féle gyerekszammal rendelkezd csoport
valaszainak atlaga kozott a moralis dilemmat illetéen (29. tablazat). Ahhoz, hogy
megtudjuk, milyen gyerekszammal rendelkezd csoport vélaszainak atlaga tér el

szignifikansan a tobbitdl, Bonferroni-féle tablazatot hasznaltam (30. tablazat).
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29. tablazat ANOVA

F1.1 Moralis dilemma

Sum of Squares | df | Mean Square | F Sig.
Between Groups | 18.328 4 4.582 4.785 | 0.001
Within Groups | 323.672 338 | .958
Total 342.000 342

(Forras: sajat szerkesztés)

F proba allitasat a Bonferroni-tablazat is visszaigazolja, amelyben a szignifikans

kiilonbséget a paronkénti 6sszehasonlitasban lathatjuk. Ott van szignifikans kiilonbség,

ahol szignifikanciaszint 0,025 ala csokken (*-gal jelolve). A 4 vagy tobb gyerekkel

rendelkezdk atlagos moralis dilemma szintje (-0,933) szignifikansan eltér a gyerekekkel

nem rendelkezdk atlagos moralis dilemma szintjétdél (0,144), illetve a 4 vagy tobb

gyerekkel rendelkezdk atlagos moralis dilemma szintje (-0,933) szignifikansan eltér a két

gyerekekkel rendelkezok atlagos moralis dilemma szintjétol (0,073).

30. tablazat Multiple Comparisons - Bonferroni

Dependent Variable: F1.1 Moralis dilemma

Mean
(T) K4.4 Koz0s haztartasaban el gyermekek szama ) Std. Error Sig.
Difference
1 .364 141 101
) 2 071 133 1.000
Nincs gyerek
3 131 .215 1.000
4 vagy tobb 1,077" .283 .002
nincs -.071 133 1.000
1 .293 .156 .621
2 gyermek
3 .060 .226 1.000
4 vagy tobb 1,005 .291 .006

*. The mean difference is significant at the 0.05 level.

(Forras: sajat szerkesztés)

Mivel a nemzeti biiszkeség adomoralra gyakorolt hatisara is taldlunk kutatasokat a

nemzetkozi szakirodalmakban [72], igy a kérdbéives vizsgalatot kiterjesztettem erre a

kérdéskorre is. A Pearson-féle korrelacios mutatd segitségével vizsgaltam a ,,Biiszke

vagyok rd, hogy hazam A&llampolgara lehetek” (K2.1) mutaté ¢és az adofizetési

hajlandoésag (F1) kozott 1évo kapesolat szorossagat és irdnyat.
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A Moralis dilemma” (F1.1), az ,,Ado6csalas a magyar gazdasagban” (F1.3) ¢és a
»Személyes fogyasztas, mint céges koltség™ (F1.5) szignifikans kapcsolatban vannak a

,,Bliszke vagyok rd, hogy hazam allampolgara lehetek” (K2.1) mutatéval (31. tablazat).

A moralis dilemma (F1.1) szignifikancia szintjébdl (szig = 0,031 < 0,05) kdvetkezik,
hogy a null hipotézist 95%-0s bizonyossaggal elutasithatjuk. Tehat az alternativ (H.)
hipotézis teljesiil, azaz van szignifikans 0sszefiiggés a valtozok kozott. A korrelacios
egyiitthato (r = -0,117*) alapjan, a ,,Biiszke vagyok ra, hogy hazam allampolgarra
lehetek” (K2.1) mutatd és az adocsalas ,,Moralis dilemmaja” (F1.1) kozott negativ irdnyt

gyenge kapcsolat van.

Az ,,Addcsalas a magyar gazdasagban” (F1.3) szinifikancia szintje (szig = 0,000 < 0,05)
szerint is a null hipotézist 95%-o0s bizonyossaggal elutasithatjuk. Tehat az alternativ (H:)
hipotézis teljesiil, van szignifikdns Osszefiiggés a valtozok kozott. A korrelacios
egyiitthato (r = 0,295**), vagyis a ,,Biiszke vagyok ra, hogy hazam allampolgarra
lehetek” (K2.1) mutat6 ¢€s az ,,Adocsalas a magyar gazdasagban” (F1.3) kozott pozitiv

iranyu majdnem kozepesen erds kapcsolat van.

A ,,Személyes fogyasztas, mint céges koltség” (F1.5) szignifikancia szintje (szig = 0,038
< 0,05) amely alapjan a null hipotézist szintén 95%-0s bizonyossaggal elutasithatjuk.
Tehat az alternativ (H:) hipotézis teljesiil, tehat van szignifikans osszefiiggés a valtozok
kozott. A korrelacios egyiitthato (r = 0,112*) azt jelenti, hogy a ,,Bliszke vagyok ra, hogy
hazam allampolgarra lehetek” (K2.1) mutat6 és a ,,Személyes fogyasztas, mint céges

koltség™ (F1.5) kozott pozitiv irdnyt gyenge kapcsolat van.
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31. tablazat Korrelacios tablazat

K2.1 Biiszke vagyok ra, hogy hazam K2.1 Biiszke vagyok ra, hogy hazam .
Sig. (2- Hipotézis
allampolgara lehetek - F1. Addcsalas allampolgara lehetek - Pearson ]
. tailed) vizsgalat
viszonyanak vizsgalata Correation

F1.1 Moralis dilemma - 117" ,031 Hs
F1.2 Az iizletfelek és versenytarsak

-,009 ,865 Ho
kapcsolata a feketegazdasaggal
F1.3 Addcsalas a magyar gazdasagban ,295™ ,000 H1
F1.4 A korrekt tajékoztatas és az ad6zasi

-,016 774 Ho
kultara javitasanak hatasa
F1.5 Személyes fogyasztas, mint céges

Y & & ,112* ,038 Ha

koltség
F1.6 Fiktiv koltségszamla vasarlas ,017 , 755 Ho
F1.7 Az adofizetési hajlandosag novelésének

-,028 ,600 Ho
eszkozei
F1.8 A feketegazdasag hatasa mas cégek

,038 481 Ho
versenyhelyzetére
**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

(Forras: sajat szerkesztés)

A ,Biiszke vagyok ra, hogy hazdm allampolgarra lehetek” (K2.1) mutatdé és az
»Adodcsalas a magyar gazdasagban” (F1.3) k6zott pozitiv irdnyt majdnem kdzepesen erds
kapcsolat van (r = 0,295**), ami azt jelenti, hogyha az egyik mutat6 értéke novekszik,

akkor az maga utdn vonja a masik mutatd novekedését is.

172 kitoltd keriilt az elsé csoportba. Ok azt vallottdk, hogy ,teljes mértékben igaz-nak”
érzik az allitast, hogy ,,Biiszke vagyok ra, hogy hazam allampolgarra lehetek” (K2.1).
Ennek a csoportnak az ,,Adocsalas a magyar gazdasagban” (F1.3) kérdésekre adott
valaszaik atlaga a legkisebb. Azaz 6k az els6 két valaszthatd lehetdséget jeloltek meg,
mely szerint ,,egyaltalan nem fordul el6” vagy ,ritkan” fordul el6. A masik véglet a
harmadik csoportba tartozd 48 kitolts. Ok nem érzik magukat biiszke magyar
allampolgarnak viszont ,,a normal gazdasagi folyamatok részé-nek” tekintik az adocsalést

hazankban (32. tablazat).
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32. tablazat Descriptives

K2.1 Biiszke vagyok ra, hogy hazdm allampolgara Std.

N | Mean o
lehetek Deviation
teljes mértékben igaz 172 | -,257 1,048
csak részben igaz 128 ,149 ,870
egyaltalan nem igaz 43 | ,582 ,838
Total 343 | ,000 1,000

(Forras: sajat szerkesztés)

15. dbra Addcsalas a magyar gazdasagban (F1.3) eloszldsa a Biiszke vagyok ré4, hogy
hazém éllampolgara lehetek (K2.1) kozott

,700
,582
,600

,500
,400
,300

200 ,149

,100
,000

-100 telj igaz csakrészbenigaz  egyaltalan nem igaz

-,200

-,300 -,257

(Forras: sajat szerkesztés)

Az interjuk alapjan kiilonbozd valaszok sziilettek a nemzeti biiszkeség adomoralra
gyakorolt hatasaval kapcsolatban a kiilonb6z6 nemzetiségli valaszadok kozott. ,,Csak
azért, mert én biiszke magyar vagyok, nem fogok befizetni 80% adot a jovedelmembdl.”

— hangzott el egy magyar adofizetd esetében.

Viszont ,,az allampolgari megkozelités mar egy kicsit masabb, mert egy felelds
allampolgar azt mondja, hogy ha befizetem az adot, akkor lesz Gtburkolat az utcaban, a
hazam el6tt lesz renddr, aki vigydz arra, hogy ne torjenek be, lesz vilagitas, hogy haza
tudjak menni este, lesz egészségiigy. Az allam kolt azokra a dolgokra, ami az én életemet
kényelmesebbé teszi, ez allampolgari megfontolds, mert ebbdl én részesiilok. Egy

felelésen gondolkodo ember ezért inkabb fizet adot.”
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Egy szir-magyar allampolgar szerint ,befolyasolja, hogyne befolyasolnad. Mindenhol,
Magyarorszagon €s Sziriaban is, a vilagon mindenhol. A biiszkeségnek van ilyen hatasa,
hogy emiatt hajlamos az ember adot fizetni. Nalunk példaul - mikdzben haboru volt
sokaig Sziriaban - az emberek onszantukbol vezették be a ,,magyhud harbi”-t, egyfajta
hadiadot, a katonasag és a fegyverek fejlesztésére. Az emberek talaltdk ki és nem az
allam. Az emberek javaslatara bocsatottak Ki ra bélyeget, hogy mindenki a lehetdségeihez
mérten fizessen, ez a nemzeti biiszkeséggel van Gsszefliggésben, mert én védeni akarom

az orszagomat.”

»Blszke allampolgar vagyok, ez igaz ram teljes mértékben mind torokként, mind
magyarként. Segit mindenképpen a moralis értékitéletben. Ha csak torok lennék, kevésbé
érdekelne, de ha ez a hazdm, szembesiilok évek mulva is a tettem kdvetkezményeivel. Itt
fogok ¢élni, itt fogok meghalni, itt a hazdm. Magyar allampolgéarként el kezdett érdekelni
a gazdasag. A kiilfoldi konnyebben lop, mert szinte csak vendégmunkasként van itt.” —

vallotta egy térok-magyar allampolgar vallalkozo.

3.5 Az allam, az allami intézmények és az adofizetok kapcsolatanak

hatasa az adofizetési hajlandosagra
Annak ellenére, hogy az adodpolitika legkézenfekvobb eszkdze az adofizetések
betartatasara és szabalyozasara az elrettentés politikdja - azaz minél nagyobb biintetési és
birsag tételek kilatasba helyezése illetve a kényszerités, akar ellentétes hatés is ki lehet
valtani vele az adofizetokbdl. A kényszerités €s az extrém magas adok és biintetések
alacsonyabb adofizetést és altalanosan a bizalom elvesztését eredményezhetik az allami
intézményekben. Mindenképpen érdemes megfigyelni, hogy az amerikai adomoral
mindegyik orszagot felillmulja, mert az adofizetdkkel vald jobb bandsmod és a hatdsagi
szervek kényszer nélkiili beavatkozésa esetében eredményesebbnek bizonyul az
adomoral. Ezen kiviil az Egyesiilt Allamokban és Svajcban mért nagy adomoral érték azt
jelentheti, hogy az er6s6dé kozvetlen demokratikus elemek segitségével novelhetd az
adomoral. Az angol és német adorendszer Osszehasonlitd vizsgalatdban azt lathattuk,
hogy Németorszagban alacsonyabb volt az adomoral, mint Anglidban. A kiilonbség a két
adorendszer sajatossagaibol is fakadhat, mig Németorszagban a kényszeritd
adoellendrzési technikdk voltak jellemzdk, addig Anglidban az adoézokkal vald

tiszteletteljes banasmaod.
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Az elrettentés és hangulat témakorben végzett tapasztalati vizsgalatokban szintén azt
talaljuk, hogy az adofizeték adomoralja akkor novekszik, ha a hivatalnokok tisztelettel
bannak veliik. Ezzel szemben az elrettentés adoelkeriiléshez vezet. A politikai
intézmények mindsége, az addrendszer stabilitdsa, az er0szakmentesség erds hatast
gyakorol az addmordlra, illetve a kozvetlen politikai részvétel is magasabb belsd
motivaciohoz vezet az adok fizetésében. Az éallamban a magasabb szintli bizalom
kedvezden befolyasolja az adémoralt, mig az er0sen kényszer moddszereken alapulod
adovégrehajtas csokkenti az adofizetési hajlanddsagot. Ha a hatdsagok felé alacsony a
bizalom és a tisztelet, akkor az adokikeriiléshez vezet. Ennek ellentéteként Svajc példajat
hozhatjuk fel, ahol a hatosagok altali baratsagos és tiszteletteljes banasmod egy fontos
er6forras az adozasi jogszabalyok betartasanak fokozasara. Megallapithato tehat, hogy az
adopolitikai  és allami szabalyozasi tényezdk jelentés hatdssal vannak az

arnyékgazdasagra.

A nemzetk6zi kutatdsi tapasztalatok tiikrében beigazolhatok azon feltevéseim, hogy az
allampolgarok magasabb szintli bizalma a kormdanyzat, az addohatdsagok és egyéb
jogintézmények felé szintén kedvezd hatdssal vannak az adoéfizetési hajlandosagra. Az
adofizetokkel vald baratsagos és tiszteletteljes banasmod, partnerként valé kezelésiik is
javitja az adofizetési hajlandosagot, de az allampolgarok kdzvetlen politikai részvétele,

bevonasa a politikai dontésekbe, a demokracia is jelentds hatassal van az adomoralra.

A tovéabbiakban a nemzetkozi kutatasi eredmények adataibodl kiindulva a Pearson-féle
Korrelacios vizsgalat segitségével szeretném eldonteni van-e Osszefiiggés ,,Az
allampolgarok és a korményzat kapcsolata” (F2.1) és az adofizetési hajlanddsag kozott

(F1).

A moralis dilemma (F1.1) fékomponenshez tartozo szinifikancia szint (Szig = 0,000 <
0,05) ebbdl kovetkezik, hogy a null hipotézist 95%-0s bizonyossaggal elutasithatjuk.
Tehat az alternativ (H:) hipotézis teljesiil, tehat van szignifikans Osszefiiggés a valtozok
kozott. A korrelacios egyiitthato (r = -0,236**) alapjan a moralis dilemma (F1.1) és az
»Az allampolgarok €és a kormanyzat kapcsolata” (F2.1) kozott negativ iranyu gyenge

kapcsolat van.

Az ,,Adocsalas a magyar gazdasagban” (F1.3) szignifikancia szintje (szig = 0,000 < 0,05)
szerint a null hipotézist szintén elutasithatjuk, tehat az alternativ (H:) hipotézis teljesiil,

azaz van szignifikdns Osszefiiggés a valtozok kozott. A korrelacios egyiitthatd (r =
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0,267**) alapjan az ,,Adocsalas a magyar gazdasagban” (F1.3) és az ,,Az allampolgarok

¢s a korményzat kapcsolata” (F2.1) kozott pozitiv iranyt gyenge kapcsolat van.

A személyes fogyasztas, mint céges koltség (F1.5) szignifikancia szintje (szig = 0,001 <
0,05) szerint is a null hipotézist elutasithatjuk. Az alternativ (H1:) hipotézis teljesiil, tehat
van szignifikans 0sszefliggés a valtozok kozott. A korrelacios egyiitthato (r = 0,178*%*)
azt jelenti, hogy a ,,Személyes fogyasztds, mint céges koltség” (F1.5) és az ,,Az
allampolgarok ¢és a kormanyzat kapcsolata” (F2.1) k6zott pozitiv iranya gyenge kapcsolat

van (33. tablazat).

33. tablazat Korrelacios tablazat

F2.1 Az allampolgarok ¢és a|
) ) Sig. (2- | Hipotézis
F1. Adocsalés - F2. viszonyanak vizsgalata kormanyzat ~ Kkapcsolata  -| )
) tailed) | vizsgalat
Pearson Correlation
F1.1 Moralis dilemma -,236™ ,000 Hi
F1.2 Az iizletfelek és versenytarsak kapcsolata a feketegazdasaggal | 0,022 ,689 Ho
F1.3 Adocsalas a magyar gazdasagban 267" ,000 Hi
F1.4 A Kkorrekt thjékoztatas és az adozasi kultura javitidsanak hatéasa | -0,091 ,093 Ho
F1.5 Személyes fogyasztas, mint céges koltség ,178™ ,001 H1
F1.6 Fiktiv koltségszamla vasarlas 0,084 ,119 Ho
F1.7 Az adofizetési hajlandosag ndvelésének eszkozei -0,069 ,205 Ho
F1.8 A feketegazdasag hatdsa mas cégek versenyhelyzetére 0,064 ,235 Ho

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

(Forrds: sajat szerkesztés)

A ,,Moralis dilemma” (F1.1) és az ,,Az allampolgarok és a kormanyzat kapcsolata” (F2.1)
kozott negativ iranyu gyenge kapcsolat van. A két mutatd kozott fennallo Pearson-féle
korrelacios kapcsolat (r = -0,236), ami azt jelenti, hogyha az egyik mutato értéke

novekszik, akkor az maga utan vonja a masik mutat6 csokkenését is.

A kérdésekre adhato valaszaik sorrendjét tekintve megallapithato, hogy minél inkébb jo
az allampolgarok ¢és a kormdnyzat kapcsolata, annal biztosabb, hogy az FI.1
fokomponensben 0Osszesiiritett rejtett gazdasdggal kapcsolatos tevékenységeket a

valaszadok adocsalasnak érzik. Minél kevésbé jo az allampolgarok €s a kormanyzat
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kapcsolata, annal biztosabb, hogy az F1.1 fokomponensben 0Osszesiiritett rejtett

gazdasaggal kapcsolatos tevékenységeket a valaszadok nem érzik adocsalasnak.

Az ,,Addcsalas a magyar gazdasagban” (F1.3) és az ,,Az allampolgarok és a kormanyzat
kapcsolata” (F2.1) kozott pozitiv iranya gyenge kapcsolat van. A két mutatdo kozott
fennalld Pearson-féle korrelacios kapcsolat (r = 0,267**) alapjan, ha az egyik mutatd

értéke novekszik, akkor az maga utan vonja a masik mutatdé novekedését is.

A kérdésekre adhat6 valaszok sorrendjét tekintve, minél kevésbé jo az allampolgarok és
a kormanyzat kapcsolata, anndl biztosabb, hogy a rejtett gazdasdggal kapcsolatos
tevékenységek jelen vannak egy gazdasagban. Minél inkébb jo az allampolgarok és a
kormanyzat kapcsolata, annal biztosabb, hogy a rejtett gazdasaggal kapcsolatos

tevékenységek kevésbé vannak jelen a gazdasagban.

A ,,Személyes fogyasztds, mint céges koltség” (F1.5) és ,,Az allampolgarok és a
kormanyzat kapcsolata” (F2.1) kozott pozitiv iranyt gyenge kapcsolat van. A két mutato
kozott fennalld korrelacios egyiitthato (r = 0,178**) alapjan elmondhat6, hogy minél
magasabb az allampolgarok bizalma a kormdnyzat fel¢, annal kevésbé jellemz6 a

gazdasdgban az addelkeriilésnek ezen formaja.

Kutatdsomban szintén a Pearson-féle vizsgalatot alkalmaztam annak eldontésére, hogy
van-e szignifikans 0sszefiiggés ,,Az adofizetdk és az adohatdsag kapcsolata” (F2.2) és az

adofizetési hajlandosag kozott (F1).

Az luzletfelek és versenytarsak kapcsolata a feketegazdasaggal (F1.2) szignifikancia
szintje (szig = 0,044 < 0,05), ez alapjan a null hipotézist 95%-0s bizonyossaggal
elutasithatjuk. Tehat az alternativ (H:) hipotézis teljesiil, van szignifikans Osszefliggés a
valtozok kozott. A korrelacios egyiitthato (r = 0,109%) szerint a ,,Az tuzletfelek és
versenytarsak kapcsolata a feketegazdasaggal” (F1.2) és ,,Az adofizetOk €s az adohatosag

kapcsolata” (F2.2) kozott pozitiv iranyl gyenge kapcsolat van.

Az ,,Adocsalds a magyar gazdasagban™ (F1.3) szignifikancia szintje (szig = 0,032 < 0,05,
tehat a null hipotézist szintén elutasithatjuk. Az alternativ (H:) hipotézis teljesiil, tehat
van szignifikans 0sszefiiggés a valtozok kozott. A korrelacios egyiitthato (r = 0,116%)
miatt az ,,Adocsalas a magyar gazdasagban” (F1.3) és ,,Az adofizetok €és az adohatosag

kapcsolata” (F2.2) k6zott pozitiv irdnyu gyenge kapcsolat van.
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A személyes fogyasztas, mint céges koltség (F1.5) szignifikancia szintje (szig = 0,031 <
0,05) szerint is a null hipotézist elutasithatjuk. Tehat az alternativ (H:) hipotézis teljesiil,
tehat van szignifikans Osszefiiggés a valtozok kozott. A korrelacios egyiitthato (r =
0,116%*) azt jelenti, hogy a ,,Személyes fogyasztas, mint céges koltség” (F1.5) és az ,,Az
adofizetok és az adohatdsag kapcsolata” (F2.2) kozott pozitiv irdnya gyenge kapcsolat
van. Ezek alapjan elmondhatjuk, hogy az ad6zok partnerként, tisztelettel valo kezelése,
az adofizetok és az adohatosag kozotti jo kapcsolat pozitiv hatassal birnak az adofizetési

hajlandosagra (34. tablazat).

34. tablazat Korrelacids tablazat

F2.2 Az adofizeték és az| |
) ] Sig. (2- | Hipotézis
F1. Adocsalas - F2. viszonyanak vizsgalata adohatosag  kapcsolata -l )
. tailed) | vizsgalat
Pearson Correlation
F1.1 Moralis dilemma -,017 ,758 Ho
F1.2 Az iizletfelek és versenytarsak kapcsolata a feketegazdasaggal | ,109" ,044 Ha
F1.3 Adécsalas a magyar gazdasagban ,116" ,032 H:
F1.4 A korrekt tajékoztatas és az addzasi kultara javitasanak hatasa | -,081 ,132 Ho
F1.5 Személyes fogyasztas, mint céges koltség ,116" ,031 H:
F1.6 Fiktiv koltségszamla vasarlas ,065 ,232 Ho
F1.7 Az adofizetési hajlandosag ndvelésének eszkozei ,059 273 Ho
F1.8 A feketegazdasag hatdsa mas cégek versenyhelyzetére ,040 ,465 Ho

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

(Forras: sajat szerkesztés)

Az adorendszer hatasa” (F2.3) és az adomoral (F1) kozotti dsszefiiggések feltarasara -
azaz hogy az addjogszabalyok rendkiviil bonyolultak és nehéz benniik eligazodni, illetve
a legtobb adozéasban hasznalt nyomtatvany nehezen érthetd, milyen hatassal vannak az
adofizetési hajlandosagra - ennek kimutatdsidra a Pearson-féle korrelacios tablazatot

alkalmaztam.

A feketegazdasag hatasa mas cégek versenyhelyzetére (F1.8) szignifikancia szintje (Szig
= 0,017 < 0,05) ez alapjan a null hipotézist elutasithatjuk. Tehat az alternativ (Hi)

hipotézis teljesiil, tehat van szignifikans Osszefiiggés a valtozok kozott. r = -0,128*
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alapjan ,,A feketegazdasidg hatasa mdas cégek versenyhelyzetére” (F1.8) és ,, Az
adorendszer hatasa” (F2.3) kozott negativ iranyt gyenge kapcsolat van, azaz az
adorendszer bonyolultsdga, nehezen érthetdsége negativ hatdssal van az adofizetési

hajlandosagra (35. tablazat).

35. tablazat Korrelacids tablazat

F1. Addcsalas - F2. viszonyanak vizsgalata F23 Az ad(')ren(%szer hatisa. - Si-g. (2- | Hipotézis
Pearson Correlation tailed) | vizsgalat

F1.1 Moralis dilemma -,034 ,530 Ho

F1.2 Azizletfelek és versenytarsak kapcsolata a feketegazdasaggal | ,066 ,220 Ho

F1.3 Adécsalas a magyar gazdasagban -,016 773 Ho

F1.4 A korrekt tajékoztatas és az adozasi kultura javitasanak hatasa | -,022 ,681 Ho

F1.5 Személyes fogyasztas, mint céges koltség ,027 ,612 Ho

F1.6 Fiktiv koltségszamla vasarlas ,061 ,257 Ho

F1.7 Az adéfizetési hajlandosag névelésének eszkdzei -,285™ ,000 Hi

F1.8 A feketegazdasag hatasa mas cégek versenyhelyzetére -,128" ,017 Hi

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

(Forras: sajat szerkesztés)

A 2. tablazat osszefoglaloan tartalmazta egy j6 adorendszerrel kapcsolatos elvarasokat.

Az interjuk folyaman is nagyon sok kritika elhangzott az adorendszerrel kapcsolatban.

»Szigor kell, de nem ilyen moédon, hanem csak azzal parhuzamosan, ha megvaltoztatjak

ezt az adozasi rendszert.”

,»Az osztrak jogszabalyok ¢és bevalldsok véleményem szerint 1ényegesen egyszeriibbek.
Két osztrak céggel miikodink, az egyikkel régebben, a masikkal néhany éve. A
konyvelést a baratom, aki nem konyveld, meg tudja csindlni, amit félévente egyszer

elkiildiink az addszakértohdz, aki véleményezi.”

»Ausztraliaban kiilon térvény van arra vonatkozolag, hogy a szélesebb néprétegnek sz6lo
informaciokat kotelezé “plain English”-ben megirni, igy példaul az ligyvédi irodank
szerzddései az tigyfelekkel is olyan nyelven irddtak, hogy egy 10 éves gyermek is

megeérti.”
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»Nekem a magyar adoérendszer nem kovethetd és nem megbizhato, nincs stabilitas, nem
tudok tervezni. Tudnom kellene, hogy mi lesz jovore, de még azt sem lehet tudni, hogy
jelenleg mi van. Probalok dontéseket hozni, de ahhoz tudnom kellene a feltételeket. Nem
egyértelmiiek a szabalyok, nem tudom, hogy mit kdvessek. Svajcban pontosan tudom,
hogy mit miért fizetek. Itt katasztrofa a kommunikécié”- nyilatkozta a Svéjcban és
Magyarorszagon is vallalkoz6 interjialany. Tovabbd annyival egészitette ki a
folyamatosan valtozo addjogszabalyok hatasat, hogy ,,az az igazsag, mar nincs sulya a
betartdsuknak, mert holnap mar megint mas lesz, mar nem érdekli az embereket.
Folyamatosan valtozik, emiatt mar meg sem akarjak érteni. Nem vagyunk konyveldk,
allando kiszolgaltatott helyzetben vagyunk, mert nem értlink hozza, mig Svéjcban
egyszerlibbek a bevallasi szabalyok ¢és a torvények is, illetve lassabban véltoznak,
valamint jo eldre, idében informélnak a médian keresztiil, hogy mi varhatd, ha valami
valtozas lesz. Ezen kiviil 4&tmeneti idészak is van, hogy mit lehet csinalni, sot még arrdl
is részletesen tajékoztatnak, hogy ha ezt valasztod, mi az eldnye. Rdadasul sok mindenben

szavazas alapjan sziiletik dontés.”

Hasonldan a gyakran valtozé jogszabalyok negativ hatasat emelte ki tobb interjualany is,
mely szerint ,,legrosszabb a jogbizonytalansag. A jogszabalyok év kozben is valtoznak.
Ha kovetkezd év januar 01-tdl valtozik egy jogszabaly, akkor még november 15-én nem
tudjuk pontosan mi varhatd. Erre egy ipardg nem tud felkésziilni.” Mig egy masik
interjlialany szerint ,,Ausztridban nem nagyon valtoznak a jogszabalyok, illetve sokkal
ritkdbban valtoznak, de ugye itt nem tudjuk azt sem, hogy a jové honapban mi lesz.
Ausztria olyan mértékben jogallam, hogy nagyon nehéz valtoztatni a tdrvényeket és a

jogosultsagokat. Nincs minden honapban masik térvény.”

A Sziriaban ¢s Magyarorszagon is addzo interjialany hasonloképpen ezt emelte ki, hogy
»igen, itt minden évben, minden honapban valtoznak a szabalyok. Sziridban meghozzak

a szabalyokat, majd nem valtoznak ilyen gyakran és mindig egyszeriibbek is.”

Ausztriaban kevésbé szigortiak az adojogszabalyok. Ott teljesen normalis dolog - nyilvan
egy bizonyos hatarig — hogy ha megvendégeltem az iizleti partnereket, akkor azt teljes
mértékben elszdmolhatom a vallalkozas koltségeként, egyik félnek sem kell utana kiilon

adot fizetni, mig Magyarorszagon ez egy nagyon komoly Osszeg.”

Ezen kiviil a fent emlitett szakirodalmakkal egybehangzdan az addzasi rendszer masik

kritikdjaként elhangzott, hogy ,,az adoézasnak egy tarsadalmi feleldsségvallalasnak
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kellene lennie, de ahhoz meg kell teremteni az alapokat az adorendszeren beliil, mint
példaul védeni a kicsiket, a ndket, legyen megfelelé egészségiigyi ellatas, stb., hogy az
emberek akarjanak adot fizetni. Az adocsalas emberi dolog, persze mindenki probalkozik,
de az allamnak is kell mas szempontbdl is néznie az egészet. Az adorendszernek az lenne

a feladata, hogy kiegyenlitse a tarsadalmi kiilonbségeket.”

A hatésagok részérdl az adozokkal valo egyiittmiikddés, az adozassal kapcsolatos
problémaikban valo segitségnyujtas, az adozok partnerként vald kezelése, illetve ezek

hianya is nagyon fontos hangsulyt kapott tobb interju esetében is.

Tobb interjuban is elhangzott, hogy a hatdsagi tligyintézés, ellendrzés soran agressziv
fellépést tapasztaltak a hatosag részérél. ,,Ugy megy oda az ember, hogy egész
egyszerlien retteg, de egy olyan embertdl retteg, aki szakmailag nem is biztos, hogy
kompetens a dologban. Ennek ellenére er6t demonstralnak, de nem azért vannak ott, hogy
segitsenek az emberen, még ha fizetési hajlandosagot mutatok sem, vagy ha egyaltalan
teljes joindulattal szeretném a segitségiiket kérni, akkor sem gy targyalnak az emberrel,
mint egyenrangu fél.” Hasonld kijelentések hangzottak el egy masik interjuban is a
hatésagi egyiittmiikodés és kompetencidk kérdéskorrel kapcsolatban, mely szerint ,,meg
vagyok rdla gy6zdédve, hogy akéarhanyszor beszéltem az adoéhatésag valamely
alkalmazottjaval, a kompetencidja eléggé szint alatt volt, fogalma sem volt, hogy mirdl
kellene tajékoztatnia engem. Amit kérdeztem, azt részben nem értette, részben pedig
rossz valaszokat mondott, illetve ha egy masik szakértét megkérdeztem, teljesen mas volt

a valasz. Ott {ilnek, de nem értenek hozz4 igazan.”

,»Egy hivatalos ligyintézésem sordn azt mondta a hivatalnok, hogy szdmara ez az eset til
bonyolult. Egy masik munkatarssal egylitt tdlem kérdezték, hogy mit hogyan kell
kitolteni a formanyomtatvanyon. Nem értették a feladatukat, hogy mit kellene tenniiik.
Végiil elhibaztak és ezzel hatranyt okoztak nekem, majd még birsagot is szabtak ki ram.
Két iigyintézd ellentétes informacidkat adott. Svijcban ez nem fordulhat eld, az

tigyintézOk tudjak, hogy mi a feladatuk.”
»Magyarorszagon f0leg az a probléma, hogy a hatdsdgok az embert ellenségnek tekintik.”

»30ha sem biztam a kormanyzat, az adohatésdgok intézkedéseiben, amikor
Magyarorszadgon éltem — bar ez lehet, hogy csak egy kulturalis beidegzddés még a
rendszervaltas elotti idOszakbol. De sem a NAV, sem a renddrség, sem a hivatalok

esetében, nem éreztem, hogy értem vannak és nekem akarnak segiteni. Az itteni ATO
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sem egy kommunikdacios bajnok (Ausztralia), de itt a korrupcié elmondhatatlanul kisebb.
Biztos van, lehetetlen elkeriilni, de nincs ennyire elotérben. Egyébként volt egyszer egy
adoellendrzésem, ahol kikérdeztek, a valaszaimat elfogadtak, és jovahagytak. Ezzel
szemben allnak a magyarorszagi ellendrzések személyes tapasztalatai. Ott, ha mar
egyszer vizsgalnak, akkor valamiért meg fognak biintetni, akar jogos, akar nem, mert az
nem elfogadhatd, hogy csak ugy “pazaroljak” az idejiiket. Ha latokorbe kertiltél, akkor

fizetni fogsz, ha szabalyt szegtél, ha nem.”
»Ausztralidban nincs kukacoskodas, lekezelés, hanem udvarias johiszemiiség van.”

,»A hatdsag Ausztridban egyértelmuien segitOkész, 0k segiteni probalnak. Ha problémad
van, akkor 6k képzettek a témaban, és meg tudjadk mondani a megoldast, maximalisan

segitenek, hogy mit hogyan csinalj, mit hogyan kell kitolteni.”

»Magyarorszagon nem Ugy targyalnak az emberrel, mint egyenrangu fél. Ez lehet, hogy
azért van, mert a sajat kompetenciajukat is meghaladja a feladat, valoszinti, hogy emiatt

Ok is inkabb mutatjak, hogy erdsek, de fogalmuk sincs, mit kellene valaszolni.”

»Lehet, hogy a jogszabalyok Ausztriaban sem sokkal egyszeriibbek, de kapsz boldogulési
segitséget, legyen az irott formaban, vagy személyesen egy munkatars altal, aki segit

ebben.”

Ausztridban nem szabnak ki azonnal biintetést az elmarad adobefizetés esetén, hanem
eldszor megkérdezik az ad6zot, hogy miért nem fizette be. Lehet, hogy csak elfelejtette
vagy elnézte a datumot, és még akkor is lehet azt mondani, hogy bocsanat befizetem.
Illetve még azt is eléfordulhat, hogy éppen most nem tudom, és akkor sem fobelovés jar
érte, hanem megallapodnak egy hatariddben, és akkor befizeti. Az AFA esetében is van
rd lehetdség, hogy bar €én mar megkaptam a vevotdl, de a cég mitkodése most nem engedi,

hogy befizessen, arra is adnak egy teljesen normalis hataridét.”

»Ausztridban van egy vallalkozdsom, ami 30 éve miikddik, egy bardtommal miitkdtetem,
0 az ligyvezetd, nem egy nagy cé€g, de nem is kicsi. Soha nem volt agressziv

adéellendrzés, mondhatom, hogy addellendrzés sem.”

»Ausztridban adnak 1d6t a befizetésre, vagy bevallasok poétlasara, de ellenérzéseken is az
iratanyag bemutatdsara, de nem két napot, hanem akéar harom honapot, de nem ritkan akar
félévet is, mert 6k azt akarjak, hogy miikodjon a cég, nem azt akarjak, hogy most

mindenkit megbiintessiink és bezarjuk vagy megfegyelmezziik. Ha latjak, hogy a cég
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tisztességes és miikodik, akkor sokkal rugalmasabbak és sokkal segitokészebbek. De
mondhatnam, hogy Németorszagban is dolgozunk kisvallalkozokkal, és soha nem
hallottuk, hogy megszallta Oket az adohatosag és adoellendrzés van, nem nagyon
foglalkoznak vele. Igen, ennek ellenére is fizetnek az emberek adot. Azt gondolom, hogy
ha kapok egy bizalmat, akkor azt a bizalmat vissza is adom, az sokkal pozitivabb
megitélés lesz az én szememben, ha egy ilyen hozzaallast kapok, és akkor én is egy ilyen

hozzaallast adok.”

»Lehet, hogy azért jobb az adomordl Ausztridban, mert jobb az egyiittmiikddés a
hat6sagok és az adofizetOk kozott, és inkdbb partnerek vagyunk, nem egy szigoru,

ellenséges klima van, mint Magyarorszagon.”

»Magyarorszagon sajnos gyakoriak a megfélemlitd, biinteté intézkedések. Azt lehet
mondani, hogy Ausztria egy sokkal régebben miiko6dé demokratikus rendszer, és ott nem

tapasztaltam ilyet.”

Az utdbbi id6ben volt egy jo példank is a hatésagokkal. Volt egy addellendrzésiink, ami
egészen normalisan zajlott le. Reméljiik, hogy ez egyre jobban igy lesz. Azért az elmult
idészakban (30 éve vallalkozunk), szamtalanszor volt olyan, hogy hirtelen megszalltak
minket, agresszivan léptek fel, géppisztollyal jottek, és vitték a papirokat. Az a gond,
hogy itt ugy lépnek fel az ad6zdval szemben, hogy eleve feltételezik, hogy gengszter.
Ausztridban nem igy gondoljak, vagy a tobbi allamban, hogy gengszter, hanem azt
gondoljak, hogy egy ember, aki teszi a dolgat. Lehet, hogy néha hibat kovet el, akkor
figyelmeztetni kell, és partnerként segiteni ezt a hibat korrigalni, de nem kell ellenségnek
tekinteni. Magyarorszagon foleg az a probléma, hogy a hatésagok az embert ellenségnek
tekintik. Bemegy egy hatdsagi ligyintézésre, és ugy beszélnek vele, mintha bilinz6 lenne.
Ez itt sajnos egy nagyon rossz beidegzddés, ami nem is tudom, hogy honnan eredhet.
Ezzel szemben Ausztridban bemegy az ember egy hivatalba, aki ott nem feltétleniil
hatosagkeént 1ép fel, hanem egy olyan szolgaltatd szervezetként, aki szolgaltat nekem, és
segiti a dolgomat, udvariasan €és gyorsan megoldja a problémamat vagy a kérésemet. Hat

ez egy oriasi kiilonbség.”

»Sziria egy nagyon fejlett orszag, harom évig é€ltiink ott. Kint mindenki rendes és
mosolygds, mert 6k ilyen allampolgarok. Ott lehet, hogy épp nincs is mit ennie
szegénynek, mégis baratsagos, mas ott a temperamentum, ¢€s ez a hatdsagi ligyintézésre

is jellemzd.”
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Az elmondottakon til az is elhangzott, hogy nem Magyarorszag azért az egyetlen hely,
ahol talzott szigorral 1épnek fel az addzoval szemben. ,,Olaszorszagban is egyre nagyobb
a szigor, mert jelentds az addcsalas mértéke az elmult években. Ha valamely tételt nem
tud az ember szdmldval igazolni, akkor elkobozzak. De még akkor is, ha egy hasznalt
moso6géprol van szo, mert koltdzol az egyik lakasbol a masikba, €s nem tudod bizonyitani,

hogy honnan van.”

Szerbiaban sem jellemz0 sajnos, hogy az adohatdsag idében ¢€s jol informalja a cégeket
az adozassal kapcsolatos teenddkrdl, az adofizetokkel baratsagos és tiszteletteljes
banasmodot alkalmaz, partnerként kezeli dket, illetve az sem jellemzd, hogy érvényesiil
az allampolgarok kozvetlen politikai részvétele, bevonasa a politikai dontésekbe, a

demokracia.

»A torok-magyar hatdsagok kezet foghatnak a hatosdgi ligyintézéssel kapcsolatosan
egymassal az utdbbi években. Csak sarokba szoritds, kényszerités, fenyités van. Az

oktatds — tanitas témakdre mindkét orszdgban hattérbe szorul mostanaban.”

,»ayenge ¢és olcs6 munkaerd dolgozik az adohivatalban, nem értenek hozzd. A képzett
szakemberek mind a magancégekben helyezkednek el. A multiknal van az a tudés, amirdl

a hat6sagok almodni sem tudnak.”

Fenticken tul az egyik interjlialany szerint ,,abban, hogy mennyire alkalmasak a
kiilonb6z6 eszk6zok az adofizetési hajlandosag novelésére, nem mindegy a vallalkozasi
méret sSem. Egy kisvallalkozo jobban f¢€l, hogy kivalasztjak ellendrzésre, vagyis ebben az
esetben célravezetdek a kényszeritési eréfeszitések. Tovabba ez nagymértékben fligg még
az emberi jellemvonasoktol is, ki mennyire fél egy ellendrzést6l, hogyan tudja kezelni az
ilyen szituaciokat. Egy nagyvallalatnal nem a kdzvetlen vezeté megy az ellenérzésre, igy

sokkal kénnyebb.”

Az interjuk tovabbad megerdsitették azt a feltételezésemet is, hogy az adofizetési
hajlandosagot befolyasolja a kormanyzat és az adofizetok kozotti kapesolat mindsége, az

allampolgarok kozvetlen részvétele, bevonasa a politikai dontésekbe, a demokracia is.

Volt olyan példa az interjuk kozott, hogy annak ellenére, hogy ,,Sziridban sincs
demokracia, diktatura van, ez kozismert, ezért volt a habor. Nincs demokracia, csak
protekcid van. De ha az addzasrol beszéliink, akkor van, mert a kormany hagyja az

embereket €élni, ahogyan mar az atalanyaddzéssal kapcsolatban emlitettem.”
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»Svajcban szivesen fizetnek adot az emberek, mert pontosan tudjak, hogy mire hasznaljak
fel, pontos elszamolas van, nagyon szigoruak a feltételek. Az adépénzeket tudom, hogy
mire koltik. Itt is latok pozitiv valtozasokat, de nem jo a koncepcio. Ezek az elemek is

mind Iényegesek az adofizetési hajlanddsaggal dsszefliggésben.”

»Svajcban érvényesiil az allampolgarok bevonasa a politikai dontésekbe, ott szavazunk,
tobb part van, akik kontrollaljak egymast. Ez hianyzik nekem Magyarorszagon, hogy csak
egy part van vagy kett6. De azért is mérges vagyok, mert itt nagyon jelen van a
diszkriminacié. Pedig minél szinesebb egy tarsadalom, annal jobb, ha nem egy
monokultira. Nem értem a kormanyt, hogy miért kellett itt mindent centralizélni.
Mindenkinek egy haziko, két gyerek és kutya, és miért kell erre épiteni az egész rendszert.
Ez naiv, lehet szép, de ez nem a valosag. A valdsag szines, jonnek kiilféldiek, vannak
kiilonb6z6 szexualis orientaltsaghi emberek, vannak kiilonb6z6 politikai beallitottsaga
emberek, vannak miivészek. Itt ezt nem gy veszik, hogy egy kincs, hanem gy, mint egy

veszélyforrast. Pedig ez egy kincs.”

,»Ez egy borzasztoan nehéz kérdés, hogy kit kéarosit az addcsalas. Erre a normal, standard
valasz az lenne, hogy mindenkit, a csalddomat is. Elvileg azért jar mentdautod, ezért van
rendOr az utcan, ezért épitenek utakat, ezért van iskola, ezért van vilagitas az utcan, mert
adot fizetiink, és ebbdl fizetik ki ezeket, de az egy masik dolog, ha kdzben ellopjak ezt a
pénzt. Akkor azt mondom, hogy f6leg mindenkit, de ez egy masik torténet. Elvileg a
tarsadalom ugy miikddik, hogy a normalis polgar akar vallalkoz6, akdr munkavéallalo
befizeti az adot, a vallalkozasi adot vagy jovedelemadot, és ebbdl az allam fenntartja a
rendszert, és akkor van egy normalis adofizetési moral. Ahol a politika olyan (tudnék
mondani orszadgokat — €szaki orszagokban ez altalaban szokés, sok orszagban sokkal jobb
a helyzet, mint nalunk) ahol ezekkel a pénzekkel elszamolnak tisztességesen, ott

egyébként szivesebben fizetnek az emberek adot.”

3.6 Az onbecsiilés hatasa az adofizetési hajlandésagra

Elemzésemben végiil a kérddiv harmadik részteriileteinek értékelésére — az dnbecsiilés
adofizetési hajlandosagra gyakorolt hatasara szeretnék kitérni. A ,,Negativ énkép” (F3.1)
¢s az adofizetési hajlandosag kozotti (F1) szignifikans kapcsolat megallapitasara is a

Pearson-féle korrelacios tablazatot alkalmaztam.

A ,Moralis dilemma” (F1.1) szignifikancia szintje (szig = 0,007 < 0,05) szerint a null

hipotézist elutasithatjuk. Tehat az alternativ (H:) hipotézis teljestil, tehat van szignifikéns
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Osszefliggés a valtozok kozott. A korrelacios egylitthato (r = -0,144%) azt jelenti, hogy a
»Mordlis dilemma” (F1.1) és a ,,Negativ énkép” (F3.1) kozott negativ iranya gyenge

kapcsolat van.

A Fiktiv koltségszamla vasarlas” (F1.6) szignifikancia szintje (szig = 0,008 < 0,05)
alapjan is a null hipotézist 95%-os bizonyossaggal elutasithatjuk. Tehat az alternativ (H.)
hipotézis teljesiil, tehat van szignifikans 0sszefiiggés a valtozok koézott. A korrelacios
egylitthatd (r = 0,143*) alapjan a ,,Fiktiv koltségszamla vasarlas” (F1.6) ¢és a ,,Negativ
énkép” (F3.1) kozott pozitiv iranyl gyenge kapcsolat van (36. tablazat).

36. tablazat Korrelacios tablazat

F3.1 Negativ énkép - | Sig. (2- | Hipotézis
Pearson correlation | tailed) | vizsgalat
F1.1 Moralis dilemma -,144™ ,007 Hi
F1.2 Az iizletfelek és versenytarsak kapcsolata a feketegazdasaggal -,005 ,933 Ho
F1.3 Adécsalas a magyar gazdasagban ,037 ,494 Ho
F1.4 A korrekt tajékoztatas és az addzasi kultura javitasanak hatasa ,086 114 Ho
F1.5 Személyes fogyasztas, mint céges koltség ,078 ,150 Ho
F1.6 Fiktiv koltségszamla vasarlas ,143™ ,008 Hi
F1.7 Az adofizetési hajlandosag novelésének eszkozei -,071 ,192 Ho
F1.8 A feketegazdasag hatasa mas cégek versenyhelyzetére -,056 ,300 Ho
**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).
*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

(Forras: sajat szerkesztés)

A Pearson-féle korrelacids tablazat alapjan talalunk szignifikans kapcsolatot tovabba az

An )

adofizetési hajlandosag (F1) és a ,,Pozitiv énkép” (F3.1) fokomponens kozott is.

Az ,,Adocsalas a magyar gazdasagban” (F1.3) szignifikancia szintje (szig = 0,039 < 0,05)
alapjan a null hipotézist 95%-os bizonyossaggal elutasitom. Tehat az alternativ (H:)
hipotézis teljesiil, van szignifikdns Osszefliggés a valtozok kozott. A korrelacios
egyiitthato (r = 0,112*) ebben az estben azt jelenti, hogy a ,,Adocsalas a magyar
gazdasagban” (F1.3) és a ,,Pozitiv énkép” (F3.2) kozott pozitiv irdnyld gyenge kapcsolat
van.
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A korrekt tdjékoztatas ¢és az addzasi kultira javitdsanak hatasa (F1.4) szignifikancia
szintje (szig = 0,035 < 0,05), mely szerint a null hipotézist elutasitom. Az alternativ
hipotézis teljesiil, tehat van szignifikans 0sszefiiggés a valtozok koézott. A korrelacios
egyiitthato (r = 0,114%*) szerint a ,,A korrekt tajékoztatas és az adozasi kultura javitasanak

hatasa” (F1.4) és a ,,Pozitiv énkép” (F3.2) kozott pozitiv irdnyu gyenge kapcsolat van.

A személyes fogyasztas, mint céges koltség (F1.5) szignifikancia szintje (szig = 0,044 <
0,05) szerint is a null hipotézist elutasitom. Az alternativ hipotézis teljestil, tehat van
szignifikans Osszefliggés a valtozok kozott. A korrelacios egyiitthatd (r = 0,109%) alapjan
a ,,Személyes fogyasztas, mint céges koltség” (F1.5) és a ,,Pozitiv énkép” (F3.2) kozott

pozitiv iranyu gyenge kapcsolat van (37. tablazat).

37. tablazat Korrelacios tablazat

F3.2 Pozitiv énkép - | Sig. (2- | Hipotézis
Pearson correlation | tailed) | vizsgalat

F1.1 Moralis dilemma -,073 ,176 Ho

F1.2 Az iizletfelek és versenytarsak kapcsolata a feketegazdasaggal -,024 ,657 Ho

F1.3 Adécsalas a magyar gazdasagban 1127 ,039 Hi

F1.4 A korrekt tdjékoztatas és az addzasi kultira javitdsdnak hatasa 114" ,035 Hi

F1.5 Személyes fogyasztas, mint céges koltség ,109" ,044 Hi

F1.6 Fiktiv koltségszamla vasarlas -,021 ,694 Ho

F1.7 Az adbfizetési hajlandosag novelésének eszkozei ,027 ,624 Ho

F1.8 A feketegazdasag hatasa mas cégek versenyhelyzetére -,054 ,317 Ho

**_Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed).

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed).

(Forras: sajat szerkesztés)

Fentieken talmenden a 10. dbra alapjan még azt is fel feltételezhejiik, hogy a ndk (K4.1)

magasabb ,,Negativ énképpel” (F3.1) rendelkeznek, mint a férfiak.

Két mintas t-proba segitségével kerestem a valaszt arra a kérdésre, hogy vajon a nék vagy
a férfiak (K4.1) rendelkeznek magasabb Negativ énkép (F3.1) atlaggal, azaz a férfi vagy

a nodi csoport valaszainak atlaga k6zott van-e szignifikans kiilonbség.
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A fiiggetlen mintés t-proba tulajdonképpen két minta atlagat hasonlitja 6ssze, és allapitja
meg, hogy van-e kozottiik szignifikans kiilonbség. Két mintas t-proba alkalmazasa estén
teljesiilnie kell, hogy a mintak normalis eloszlasbol szarmaznak, illetve a mintak szérasa
azonos legyen. A mintak szorasanak azonossagat, azaz a két mintas t-proba eléfeltételeit

a Levene-teszt segitségével vizsgaltam.
e Ho: ond = oférfi, ha szig > 0,05 - szorashomogenitas teljesiil
e Hilond <>eférfi, haszig<0,05-> szorashomogenitas nem teljesiil

A Levene-teszt szignificancia szintje 0,198 > 0,05, tehat a Ho-t elfogadom, azaz a két

minta szérdsa azonos (38. tablazat).

38. tablazat Independent Samples Test

Levene's Test for )
_ _ t-test for Equality of Means
Equality of Variances

F Sig. t df Sig. (2-tailed)

Equal variances

F3.1 1,663 ,198 -3,418 (341 ,001

' assumed

Negativ

ke Equal variances not

cenxep -3,297 (219  |,001
assumed

(Forras: sajat szerkesztés)

Kovetkez6 1épésben elvégeztem a normalitas vizsgalatot. A Kolmogorov-Smirnov Z
proba szignifikancia szintje minden esetben nagyobb, mint 0,05 (5%), tehat nincs
szignifikans kiilonbség a mintdk eloszlasa és a normalis eloszlas kozott. Ekkor a
nullhipotézist elfogadjuk, azaz a mintdk normalis eloszlast kovetnek. Kivétel a ,,férfi”
csoport esetében, mert itt el kell vetnlink a nullhipotézit és elfogadni az alternativ
hipotézist. Tehat nem normalis eloszlast kovet a ,,férfiak” csoportja. Lathatjuk, hogy az
atlagok kozott nagy eltérés van, tehat feltételezhetjiik, hogy szignifikans kiilonbség lesz
kozottik (39. tablazat).

o Férfiak ,,Negativ énkép” atlaga = -0,133

e N0k ,Negativ énkép” atlaga = +0,248
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39. tablazat Negativ énkép (F3.1 ) eloszlasa a Nemek (K4.1) kozott

Negativ énkép (F3.1 ) eloszlasa a Nemek (K4.1) kozott

K4.1 Az On neme Darab Atlag Szoras | K<oImogorov- Szig.
Smirnov Z
férfi 223 -0,133 0,941 1,807 0,003
F3.1 Negativ énkép
nd 120 0,248 1,061 0,872 0,433

16. dbra Negativ énkép (F3.1 ) eloszlasa a nemek (K4.1) kozott

,300
,250
,200
,150
,100
,050
,000
-,050
-,100
-,150
-,200

(Forras: sajat szerkesztés)

-133

(Forras: sajat szerkesztés)

,248

né

e Ho: uné = pférfi, ha szig > 0,05 = nincs szignifikans kiilonbség

e Hi: undé <> pférfi, ha szig < 0,05 - szignifikans kiilonbség van

A szignifikancia szint szig = 0,001 < 0,05, azaz a Hi-et fogadjuk el. Tehat a hipotézis
teljesiil, mert szignifikdns kiillonbség van a ndk ,,Negativ énkép” (F3.1) atlaga és a férfiak

»Negativ énkép” (F3.1) atlaga kozott . A nék ,,Negativ énkép” atlaga pozitiv tartomanyba

esik, a férfiaké pedig a negativba.

Mivel a férfiak eloszlasa nem normalis eloszlast kovet, elvégeztem a Mann-Whitney U
probat is. A Mann-Whitney teszt szig = 0,001 < 0,05, azt jelenti, hogy a nullhipotézist

elvetjiik és az alternativ hipotézist fogadjuk el. Tehat férfiak és ndk vélaszainak atlagai

kozott szignifikans kiilonbség van.
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40. tablazat Test Statistics®

F3.1 Negativ
énkép
Mann-Whitney U 10310,000
Wilcoxon W 35286,000
z -3,399
Asymp. Sig. (2-tailed) ,001

(Forras: sajat szerkesztés)

3.7 A fekete foglalkoztatas elleni harc lehetséges biztonsagtechnikai

megoldasai

Egy jo rendszerrel kapcsolatos elvards mindenképpen az — azon tal, hogy a
feketefoglalkoztatas visszaszoritasara is alkalmas legyen — meg kell felelnie azoknak a
kivanalmaknak, hogy a személy teljes biztonsaggal azonosithatd legyen, naplozhatod
legyen a munkaidd kezdete és vége, a munkavallalé és a munkaltato se tudja modositani
az adatokat, illetve automatizmus legyen a jelentések ¢€s kihagasok kiértékelése. Szamos
modszer kinalkozik a munkaidd nyilvantartas vezetésére, mindegyiknek lehetnek elényei
¢és hatranyai egyarant, illetve az ezekkel valo visszaélés mértéke is kiilonbozo lehet. A
feketegazdasag méretének visszaszoritasara valamely elektronikus rendszer hasznalata
lenne a legalkalmasabb - az online pénztargépek, vagy az online szamlazo programok
mintdja alapjdn — a rendszerbdl kinyerheté adatok azonnali adodhatosaghoz valod
adattovabbitasaval. Ez azonban szamos kérdést felvet, tobbek kozott a kilonbozo
rendszerek koltségigényét, melynek mértéke nem feltétleniil harithatdo at minden
vallalkozasméret esetén. Illetve nem feledkezhetiink el a felvetddo jogi és adatvédelmi
kérdésekrél sem. Barmely rendszer bevezetése eldtt - adatvédelmi szempontbol -
mindenképpen el kell végezni az Gn. érdekmérlegelési tesztet, melyben meg kell vizsgalni
a munkaltatoi jogos érdeket, ez kovetden be kell azonositani az érintett munkavallalok
ellenérdekeit is, majd pedig mérlegelni kell az egyes jogokat, érdekeket, elvégezni a
sziikségességi-aranyossagi tesztet, illetve ennek eredményét az érintettek tudomasara kell
hozni. Ellenkezé esetben megvaldsulhat a talzott adatkezelés, ami jogellenes. Ugyelve a
GDPR 5. cikkében nevesitett adattakarékossdg és a célhoz kotottség elveinek a
betartasara - csak olyan személyes adatokat kezeljiink, amelyek a munkaviszonyhoz
kapcsolodo jogok és kotelezettségek teljesitéséhez ténylegesen sziikségesek. Bizonyos
adatkezelések a munkavallalo hozzdjarulasa esetén is aggalyosak. Ilyen példaul a

munkavégzés elektronikus megfigyelérendszerrel térténé vizsgalata is, hasonloképpen a
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munkahelyi fényképes azonositok alkalmazasahoz (belépdkartya, e-mail-fénykép

azonosito, stb.).

Az elhangzott interjuk alapjan egyre siirgetobbek a feketegazdasag ezen teriiletén
kialakult helyzettel kapcsolatos fellépések is, hiszen még mindig ,,gyakori jelenség a
feketefoglalkoztatas. A munkaltatok bejelentik a 8 6ras munkaviszonyban foglalkoztatott
munkavallalot 2 vagy 4 o6rara, mert sok az ado, a fennmarado részt odaadjak készpénzben,
nem hivatalosan. Nem akarnak annyit fizetni utana, inkabb a munkavallalonak adjak oda
azt a pénzt. Bar igy sajnos a 4 6ras bejelentéssel nagyon kevés nyugdijat fognak kapni.”
A feketefoglalkoztatas egy masik interjialany szerint is ,,inkabb csak a kevesebb
Osszeggel valo bejelentést takarja, illetve az allando és alkalmi foglalkoztatassal valo

jatékot, nem a teljesen feketén valo foglalkoztatast.”

Tobb interjualany is egy nagyon érdekes jelenségre hivta fel a figyelmemet. ,,Gyakran az

alkalmazott nem akarja a bejelentést.”

»Maguk a munkavallalok is részesei a kialakult helyzetnek. Nekiink volt olyan esetiink,
hogy a munkavallalot azért nem tudtam felvenni, mert 6 nem akarta a bejelentést, én pedig
nem akartam kockaztatni. Vannak olyan emberek, akik tengédnek egész életiikben, olyan
tarsadalmi periféridra szorultak, hogy oriasi problémaik vannak hitelvisszafizetéssel,
bérletiltassal, és nehéz eldteremteni azt az 6sszeget, ami altal ki tudnanak labalni ebbdl a

helyzetbdl, igy inkabb feketén szeretnék megkapni a bért.”

»A kényszervallalkozok 1is részesei a piacnak tovabbra is, de nemcsak a
kényszervallalkozok, hanem inkabb, akik nem akarjak, hogy bejelentsék 6ket, mert
inkdbb szeretnék zsebbe kapni a bejelentésen feliili 6sszeget. Ez egy elterjedt jelenség,
hogy nemcsak a munkaltatok nem akarnak bejelenteni, hanem a dolgoz6 sem akarja

hitelcsapda vagy didkhitel miatt.”

Fentiekkel egybehangzdan egy masik interjualanyi is az nyilatkozta, hogy ,,ma mar ez
nagyon nagy kockazat, ha valaki nem jelenti be a dolgozot, tehat szerintem mindenkit
bejelentenek. Azzal jatszanak inkabb, hogy részmunkaidds, csak 2 vagy 4 orat dolgozik
hivatalosan, mikdzben ténylegesen 8-at vagy akar tobbet is. Nalunk nagyon sok olyan
munkavallalo jott, aki azért szeretett volna munkahelyet valtani, mert igaz, hogy jol
megfizetik, de nincs bejelentve, és a nyugdij, a tdrsadalombiztositas egy fontos szempont.
Annyi eldrelépés van ezen a teriileten az utobbi idében, hogy korabban be sem jelentették,

most mar legaldbb be van jelentve, csak részmunkaiddre. Amikor emelik a minimalbér
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nagysagat, amelyik cég nem tudja kitermelni a jarulékait, leviszi a bejelentett 6raszamot.
Ez mindenképpen addcsalés, €és a munkavallalok atverése. Ez akkor nagyon stlyos, ha
megtéveszti a munkavallalot, hogyha a munkavallalé ugy tudja, hogy be van jelentve és
ez kideriil tobb év utan, hogy mégsem, ez biincselekmény. Vannak olyanok, akik
kolcsonosen belemennek ebbe, ez igy kevésbé aggalyos. Vannak olyan munkavallalok is,
akik azért mennek bele (és ilyennel is talalkoztam), mert végrehajtas van ellene, amit le
kell vonni a bérébdl, és akkor joval kevesebb marad, nem tudja fenntartani magat. Ezért
3-4 havonta munkat valt, mert azutan mindig megtalalja a NAV az Gjabb letiltassal, azaz
szadmara ezért jO, ha nincs bejelentve. Egyébként vannak a jarulékok csokkentésére legalis
modszerek is, amellyel mi is éliink. Vannak olyan munkavallalok, akik utan kevesebb

jarulékot kell fizetni, a szocidlis hozzajarulasi kedvezményekre gondolok.”

»Az 1s egy altalanos jelenség, hogy a munkavallaloknak nincs munkaszerzédésiik, amiben
a dolgozok kompetencidja le lenne szogezve, s6t semmi erre irdnyuld hivatalos
dokumentum nincs, illetve elterjedt az is, hogy az egyik cégbdl a masik cégbe jelentik be
6ket, pl. hogy ne kelljen végkiclégitést fizetni, illetve igy az elbocsatas is sokkal

konnyebb.”

3.8 A Kkutatas hipotéziseinek ellenérzése
A leir6 kutatas vizsgalati eredményének birtokéban elvégeztem a feltard kutatds alapjan
megfogalmazott hipotézisek ellenérzését, melyek alapjan a nyolc hipotézis koziil hét

hipotézist igazoltak, egyet pedig cafoltak a statisztikai vizsgalatok (41. tablazat).

100



41. tdblazat A kutatési hipotézisek ellendrzése

A Kutatdsi hipotéziseket

a kutatds eredményével

HI: az adoemelés negativ hatassal van az adofizetési

o igazoltam v/
hajlandosagra
H?2: a szigor negativ hatassal van az adofizetési
elvetettem
hajlandosagra
H3. a személyes jovedelem emelkedésének pozitiv hatasa )
o igazoltam v/
van az adofizetési hajlandosagra
H4: a demografiai tényezok hatassal vannak az )
o igazoltam v/
adomordlra
H5: a nemzeti biiszkeség pozitiv hatdssal van az )
o o igazoltam v/
addfizetési hajlandosdagra
H6: az adofizetdkkel valo bardtsagos és tiszteletteljes
banasmod, partnerként valo kezelésiik pozitiv hatdst igazoltam v
gyvakorol az adofizetési hajlandosagra
H7: az dllampolgadrok kézvetlen politikai részvétele,
bevondsa a politikai dontésekbe pozitiv hatdssal van az igazoltam v
adomoralra
H8: az dnbecsiilés mértékének pozitiv hatisa van az )
igazoltam v/

adomordalra

(Forras: sajat szerkesztés)
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OSSZEGZETT KOVETKEZTETESEK

Uj tudomanyos eredmények
Kutatdsom téméja az adozasi szokdsok, az adoelkeriilés, adomegtagadas, adocsalas, a
mogottiik rejlé emberi attitidok, az adoémoral, illetve az adofizetési hajlandosag —
mikro6konomiai elemzéseken tulmutatd — vizsgalata volt. A nemzetkozi szakirodalom
elemzése alapjan, illetve interjuk és  kérdbives felmérés  segitségével
gazdasagpszichologiai szempontbdl tanulmanyoztam a nem etikus iizleti viselkedés, a
rejtett gazdasadgba vald bekapcsolddas okait, az adofizetési hajlanddsagot. Vizsgéltam,
hogy milyen okok vezetnek az egyének adodelkeriilés melletti dontéseihez és milyen

eszkozokkel csokkenthetd a rejtett gazdasag mértéke.

Szamos nemzetko6zi tanulmany eredményei alapjan azt feltételeztem, hogy a demografiai
tényezOk (nem, kor, csaladi allapot) hatdssal vannak az adémorélra, tovabba a nemzeti
biiszkeség, az allampolgarok magasabb szintli bizalma a kormanyzat, az adohatdsagok és
egyeb jogintézmények felé szintén kedvezden befolyasoljak. Ezen kiviil az adofizetdkkel
vald baratsdgos ¢€s tiszteletteljes bandsmod, partnerként vald kezelésiik is javitja az
adofizetési hajlandosagot, illetve az allampolgarok kozvetlen politikai részvétele,
bevonasa a politikai dontésekbe, a demokracia is jelentds hatdssal vannak az adomoralra.
Ezen kiviil feltételeztem, hogy az adokulcsok és a biintetés mértékének, a személyes
jovedelemnek is jelentds hatdsa van az adofizetési kotelezettségnek valo megfelelésre.
Kutatasom célja a nem etikus iizleti magatartas, a feketegazdasag kialakulasi okainak
vizsgalata volt — egy kérddives felmérés segitéségével — gazdasagpszicholdgiai
szempontbol, kibovitve a nemzetkozi kutatasokban alkalmazott, az 6nbecsiilés mérésére

elterjed Rosenberg-féle onbecsiilés skalaval.

A rejtett gazdasag kialakuldsanak okait vizsgalo klasszikus modellben szerepld valtozok
ad6z61 magatartasra gyakorolt hatasat attekintve — a hazai és nemzetkdzi szakirodalmak
alapjan — gyakran egymasnak is ellentmondé allitasokkal talalkoztam. A klasszikus
modellek szerint (4. tdblazat) az ellendrzési valdszinliségnek pozitiv hatdsa van az
adofizetdi jogkovetd magtartasra, illetve a blintetés mértékének is jelentds a visszatartd
ereje — az ellenérzési valoszinliségek pozitiv hatasat az empirikus vizsgalatok is
alatdmasztjak, mig a biintetés mértékének hatisa kevésbé egyértelmii. A jovedelem és

adokulcsok hatasaval kapcsolatban is jelentds ellentmondasok tapasztalhatok. Ezen
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ellentmondasok miatt nevezett valtozok koziil az adokulcsok és a biintetés mértékének,

illetve a jovedelemnek a hatasat is beillesztettem jelen kutatdsomba.

T1: Tudomanyos modszerekkel igazoltam, hogy az adoemelés negativ hatdssal

van az adomordlra a vizsgalt mintat tekintve.

T2: Kutatasommal igazoltam tovdabbd, hogy a személyes jovedelem emelkedése

pozitiv hatassal van az adofizetési hajlandosagra.

Mind a kérddiv eredményei, mind az interjuk alapjan igazolast nyert, hogy hazankban az
addemelés negativ hatassal, mig a személyes jovedelem emelkedése pozitiv hatdssal
vannak az adofizetési hajlandosagra. A biintetés mertékének negativ hatasat az
interjukban elhangzottak alatamasztottak, de a kérdoiv adatainak elemzésével ezt az

allitasomat nem sikeriilt igazolnom.

Ez kovetdéen megvizsgaltam a demografiai tényezok kapcsolatat az altalanos adozasi
attitildokkel, illetve a nemzeti biliszkeség hatdsat az adofizetési kotelezettségnek vald

megfelelésre.

T3: Kimutattam, hogy a demogridfiai tényezék koziil a csaladi dllapot, a kozds
haztartasban élo gyermekek szama és az iskolai végzettség is hatassal vannak az

adomoralra.

T4: Jelen kutatdas eredményeivel alatamasztottam tovabba, hogy a magyarorszagi
vallalati adozok korében a nemzeti biiszkeség pozitiv hatdssal van az adofizetési

hajlandosagra.

A nemzeti biiszkeség adomoralra vald hatasanak kutatasaval Schneider és Torgler 2006-
os felmérésben talaltam példat, akik egy egyediilallo vizsgalatot végeztek harom eurdpai
orszagban, Svajcban, Belgiumban ¢és Spanyolorszdgban. Mindhdrom orszag esetében
olyan eredmények sziilettek, hogy a nemzeti biiszkeség jelentds pozitiv hatast gyakorol
az adofizetési hajlandosdgra. Ennek a tanulmanynak a hatdsara épitettem be
vizsgalatomba a nemzeti biliszkeség adomoralra valdé hatasat. Megvizsgaltam, hogy
magyarorszagi viszonylatban is szerepet jatszik-e az adofizetési kotelezettségnek valo
megfelelésben a nemzeti biliszkeség. A kérddiv és az interjuk aldtdmasztottak azon

feltevésemet, hogy a nemzeti biiszkeség pozitiv hatassal van az adofizetési hajlanddsagra.

103



A demografiai tényezokon €s a nemzeti biiszkeségen til kiterjesztettem a kutatast az
allam, az allami intézmények és az adofizetOk kapcsolatdnak vizsgélatara is, arra az
allitasra igazolast keresve, hogy a kozottikk 1évo kapcsolat hatassal van az adozok

adofizetéshez vald hozzaallasara.

T5: A4 kutatasi eredmények alapjan megdllapitottam, hogy mind az adoéfizetékkel

valo baratsagos és tiszteletteljes bandasmod, partnerként valo kezelésiik,

T6: mind az allampolgarok kozvetlen politikai részvétele, bevondasa a politikai

dontésekbe pozitiv hatast gyakorol az adofizetési hajlandosagra.

Végiil bevontam a kutatasomba - teljesen 1j teriiletként - az adofizeték onbecsiilésének
mértékét. Ehhez a nemzetkozi kutatdsokban alkalmazott, az 6nbecsiilés mérésére elterjed
Rosenberg-féle onbecsiilés skalat hasznaltam — arra keresve a valaszt, hogy az egyén
Onbecsiilésének mértéke hatassal lehet-e rejtett gazdasagba valé bekapcsolodasra. Tobb
tanulmany is foglalkozik a pénz és az Onbecsiilés kapcsolataval. Ez két olyan tényezd,
amelyre az emberek altaldban egyarant vagynak. Kimutathaté kozottik olyan
kolesonhatés, hogy a kivalo fizetési lehetdség noveli az Gnbecsiilés mértékét, vagy a pénz
¢s az Onbecsiilés részben kompenzalhatjdk is egymast. Tovabba lehet kozottik egy
versenyhatas is, amikor a pénz és az Onbecsiilés egymas ellen versenyeznek, ha a
dontéshozoknak valasztaniuk kell kozottik. Ezen kiviil talalkoztam tobb olyan
tanulmannyal is, amelyek keresik az Osszefiiggést az alacsony Onbecsiilés és a
biinelkovetés nagyobb kockazata kozott. Ezeknek a vizsgalatoknak az eredményeli
alapjan azt feltételeztem, hogy — ha az adoelkeriilést, az adomegtagadas, az addcsalast is
egyfajta pénzszerzési lehetdségnek tekintjiik — akkor pénz és oOnbecsiilés kozotti
kapcsolatok mintajara az adofizetési hajlandosag és az onbecsiilés kozott is van kozvetlen
kapcsolat. Erre a feltételezésre alapozva vizsgaltam a kutatas sordn az Onbecsiilés és az

adoémoral kozvetlen kapcsolatat.

T7: A Rosenberg-féle dnbecsiilés skdla segitségével kimutattam, hogy az egyén
onbecsiilésének mértéke - amely egy stabil személyiségvonas — pozitiv hatassal

van az adofizetési kotelezettségeknek valo megfelelésre.

A kutatasi eredmények igazoltak feltevésemet, mely szerint az onbecsiilés mértékének
pozitiv hatasa van az adomoralra. Ugy gondolom azonban, hogy ebben a kutatisban csak

pillanatnyi betekintést kaptam az Onbecsiilés adofizetési hajlanddsédgra gyakorolt
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hatasaval kapcsolatban. Igy a tovabbiakban mindenképpen szeretném ezt a teriiletet
részletesebben elemezni mas célcsoportok kivalasztasaval is vagy mds mintavételi
modszerekkel, illetve akar az dnbecsiilés mérésére alkalmas egyéb skalak segitségével
(Janis-Field érzelmi elégtelenségi skala [114]; Coopersmith onértékelési kérd6iv [115];
Texas-féle szocialis viselkedés kérd6iv [116]; Ziller szocialis 6nértékelési skalaja [117]).
Az az eredmény, hogy a ndk negativ énkép atlaga pozitiv tartomanyba esik a vizsgalt
mintdn, azaz a ndk alacsonyabb Onbecsiiléssel rendelkeznek, mint a férfiak, a tovabbi
lehetséges kutatasi iranyokat is elorevetiti. Az évszazadok soran kialakult néi szerepek, a
ndk csaladon beliili értéke, hazassagban betoltott helyiik, a tdrsadalom nékkel szemben
tamasztott kovetelményei jol lathatéoan visszatiikrozOdnek a kutatasban. Talan
évtizedekre, vagy évszdzadokra van még ahhoz sziikség, hogy a kiilonb6zd
es¢lyegyenldségi egyezmények eldirdsai valdban érvényre jussanak. A tovabbiakban a
kutatdst mindenképpen érdemes Kkiterjeszteni a vallalkozasok sikerességére hatd

Osszetevokre is az Onbecsiilés mértékének, mint meghatarozé tényezdnek a bevondsaval.

Azt interjikban elhangzottak alapjan ezen kiviil fontosnak tartom az allampolgarok ¢€s
allam jo kapcsolata, a kormanyzat megbizhatosaga mellett az adorendszer stabilitasat is
fontos eszkozként kiemelni az addzasi kultara javitdsara. Nagyon sokat szdmit az
adofizetési hajlandosdg szempontjadbol, hogy az allampolgarok minél nagyobb szerepet
kapjanak az orszag irdnyitasaban, a kormanyzat ligyfélként, partnerként kezelje dket, de
az is lényeges, hogy egy adorendszer minél megbizhatobb, stabilabb és kiszamithatobb
legyen, az adokotelezettek tudjanak hosszli tavon tervezni, és kapjanak megfeleld
visszacsatolast a befizetett adok felhasznalasarol. Mivel tobb interjuban is elhangzott,
hogy jelentds valtozasokat csak akkor lehet elérni, ha alapjaiban az ado6zési kultarat
valtoztatjuk meg - melyhez azonban akar tobb generacionyi id6 is sziikséges lehet - igy
hosszt tavon a gazdasagfehérités alapvetd modszerének azt tartom, ha az egész
tarsadalomnak a szemléletén valtoztatunk. Mindez csak alapvet6 gazdasagi ismeretek
oktatas-tanitasaval érhet6 el - amelynek az ad6zas is a része - olyan gazdasagi neveléssel,

amely akar mar kisiskolas kortol beépithetd az oktatasba.
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Ajanlasok
2017-re a Nemzeti Ado- és Vamhivatal bevétele mintegy 609 milliard forinttal nétt az
el6z6 évhez képest [5]. Ez azért is egy nagyon értékes eredmény, mert kzben csokkent
az adoterhelés és lényegesen emelkedtek a kedvezményekbdl adodo bevételkiesések.
Ebbdl a tendenciabol ugy tiinik, hogy Magyarorszagon javult az adoémoral, ami
feltehetden a NAV szemléletvaltasaval egy idszakra tehetd, és mar egy év alatt lathato
valtozasokat eredményezett. Ez a fajta 0j hozzaallas révid idon beliil tobb befizetett adot
Is jelentett. A valtozasok és a fejlesztések koziil kiemelkedd fontossagh volt a tamogatd
eljarasok bevezetése, és az adozoi mindsités. Az ellendrzések rendszere is megvaltozott,
megyékre és tevékenységekre bontottan eldre jelzik, hogy mikor, hol és mit ellendriznek,
azaz szédmos lgyfelet segitd intézkedés keriilt bevezetésre. Minden eddiginél nagyobb
hangstlyt kapott az ligyfélbarat ligyintézés. Ezzel hazankban is elindult egy olyan
folyamat — a hatosagok altali baratsagos és tiszteletteljes banasmod az adofizetokkel
szemben — amely példaul Svajcban mar régota elismert fontos eréforrds az addzasi
szabalyok betartasanak fokozasara. Mindez teljes mértékben 6sszhangban all a kutatasom
azon eredményeivel, mely szerint az adofizeték és az allam, az allami intézmények
kozotti kapesolat mindsége jelentds hatassal van az adofizetési hajlanddsagra, azaz az
adomoral egyik f6 meghatarozdja a bizalom a kormanyban és a jogintézményekben.
Ennek tiikrében ajanlanam kutatdsomat a hatosagok, az ellendrzési szervek figyelmébe,
annak visszaigazolasaként, hogy a mar 2016-ban elinditott folyamatok valdban pozitiv
hatast gyakorolnak az adofizetési hajlandosagra. Mindenképpen célszerii a mar
megkezdett folyamatokat fenntartani és minél szélesebb korben kiterjeszteni azzal a

céllal, hogy minél inkabb javuljon az dnkéntes jogkovetés, fejlédjon az adomoral.

Ezen kiviil — mint t6bb interjuban is elhangzott — jelentds valtozasokat csak ugy lehet
elérni, ha hosszl tavon, alapjaiban valtoztatjuk meg az adézasi kultirat, ehhez azonban
akar tobb generacionyi iddre is sziikség van. Alapjaiban az egész tarsadalomnak a
szemléletén kell valtoztatni, ami viszont csak megfeleld pénziigyi-gazdasagi oktatassal
érheté el. A 2012-ben megjelent NAT szemléletével dsszhangban — melyben fontos
helyet kapott a pénziigyi €s gazdasagi nevelés — ugy gondolom, hogy ,,a felnovekvd
nemzedéknek hasznosithatd ismeretekkel kell rendelkeznie a vildggazdasadg, a
nemzetgazdasag, a vallalkozasok és a haztartasok életét meghataroz6 gazdasagi-pénziigyi
intézményekrél ¢€s folyamatokrél. Fontos cél, hogy a tanuldk felismerjék sajat

feleldsségiiket az értékteremtd munka, a javakkal valo ésszerli gazdalkodas, a pénz vildga
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¢s a fogyasztds teriiletén. Mérlegelni tudjak dontéseik kozvetlen és kozvetett
kovetkezményeit és kockazatat.” Kerekesné [118] szerint a NAT ugyan kiemelt helyet
adott a gazdasagi oktatasnak, de ennek sajnos gyakorlati megvaldsitasara csak szerényebb
lehetéségek allnak az intézmények rendelkezésére, mind az iddkeretek, mind a
rendelkezésre allo hattéranyagok hidnyossagai, mind a sziikséges szakirdnyu tandri
képzés miatt. Kutatdisom eredményeit tehat ajanlom a kozneveléssel foglalkozo
intézményeknek is, mivel mai felgyorsult, digitalizalt, informécios vildgunkban
elengedhetetlen, hogy a munka és vallalkozasok vilagaba kikeriil6 jovO generacioja ezen

ismeretek birtokéban legyen.
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FUGGELEK

1. Corchon (1992) modell

Legyen:
A modell jelolései
P — az allampolgar G —az allam
A1 —blindzési stratégia A — korrekt magatartas
B1 — megfigyelés B2 — megfigyelés elmaradasa
Y — az allampolgar jovedelme T — a csalas értéke
¢ — megfigyelés koltsége d — a biintetés rataja

(Forras: sajat szerkesztés)

A biintetés aranyos az adoval, ha P csal €s elkapjak, dT biintetést ronak ki ra, d-t és T-t
kiils6 adottsagnak tekintjiik. A kikertilésért jaro biintetésnek fedeznie kell a megfigyelési
koltséget, azaz ¢ < dT. Feltessziik tovabba, hogy a fizetendd add nagyobb, mint a
megfigyelés koltsége T > ¢ és az allampolgar jovedelme nagyobb, mint a csalas értéke Y

> T. A kovetkezd tablazat bemutatja két gazdasagi szerepld kifizetéseit — kettejiik

crer

Két gazdasagi szerepld kifizetései

P/G B1 B>
Aq Y-T@+d), T@+d)-c Y,0
Ao Y-T,T-c¢c Y-T, T

(Forras: sajat szerkesztés)
A fentiekben leirt feltételezésekbdl kovetkezik, hogy:

Y>Y-T>Y-T(1+d),
T(1-d)-c>T>T-c>0.

Ezek alapjan ugy tlinik, hogy nincs dominans stratégia, azaz nincs olyan stratégia, amely

a legjobb valasztas lenne barmely szerepld szamara. A kovetkezOkben vizsgaljuk meg a
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Nash-egyensulyt. Feltételezziik, hogy mindkét gazdasagi szerepld egyszerre tesz
1épéseket és mindketten tokéletesen informaltak. A tiszta stratégidknak nincs Nash-
egyensulya, igy kevert stratégidkat vezetiink be. Legyen p annak a valdszintisége, hogy a
P Ai-et valasztja (vagyis az adocsalast) €s q annak a valdszintisége, hogy G Bi-et valasztja

(azaz az ellendrzés mellett dont). Ekkor P és G nyereségei (Mp és Mg) a kovetkezok:
Mp=p[q(Y-T(@+d)+(1-a) Y]+ (1-p)[q(Y-T)+1-q)(Y-T)],
Mg=q(p(T-c+dN)+(1-p)(T-C)+(1-a)(1-p) T

Ebbdl:

Mp=p(T—-qT (L+d))+Y-T
Mg=q (T (1+d)-c)+(1-p) T

Mp maximalizalasa:
haq (1+d)>1, akkor popt =0,
haqg (1 +d) <1, akkor popt = 1;
q=1/(1+d) esetén k6zo6mbds, hogy p mekkora.

Mgy maximalizéalasa:
ha pT (1 +d) > c, akkor gopt = 1,
ha pT (1 + d) < c, akkor qopt = 0;
p=c/(T-(1+d))esetén kozombds, hogy q mekkora.

Tehat a Nash-egyensulyhoz tartozé valosziniiségek:
p*=c/(T(1+d))
g*=1/(1+d).

A két gazdasagi szerepld kozotti jatszma stratégiai természetét p* és q* értékek jelzik.
Minél nagyobb a ¢ azaz a megfigyelés koltsége, annal nagyobb kikeriilési valosziniiség

(relativ gyakorisag) mellett lesz az allam szamara k6zombds, hogy milyen stratégiat
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alkalmaz. A biintetés elriaszt a kikeriiléstdl €s sziikségtelenné teszi a megfigyelést. Az

egyensulyi nyereségek:
Mp*=Y-T

Mg* =T —c/(1+d).

crer

modelljében lathatjuk, hogy a d biintetési rata novekedése nem hat a Mp*-ra, de pozitivan
hat Mg*-ra, azaz a biintetési rata novekedése Pareto-optimalis. P allampolgar varhato
hasznossaga ugyanakkora, mintha a kiszabott adot tisztességesen befizetné, illetve az

addzast nem korlatozza a kikerulés.
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2. Ehrlich (1973) modell
A modelliinkben legyen:

A modell jelolései

I korrekt magatartas (biztos tevékenység, eredménye mindenképpen adodik)

i blindzési stratégia (kockazattal jar, eredménye feltételes)

t idéraforditas

a az illegalis tevékenységet valaszto egyént rajtakapjak

b az illegalis tevékenységet valasztod egyén szerencsével jar
pi a lebukas valdszintiisége

(1 - piy | valosziniiség, hogy az elkovetés sikerrel jar

(Forras: sajat szerkesztés)

A fogyasztas vérhato értéke, azaz az adott helyzetben a hasznossag:
Us =U (Xs, tc)

ahol Usa piaci javak egy meghatarozott egyiittese, mind a legalis és illegalis tevékenység

bevételének realis vagyoni ekvivalense.
X joszag egylittes kereseti fliggvénye piés (1 - pi) valoszinliségek esetén:
Xp = W’+Wi (ti )+W,(t))
és
Xa=W’+ Wi (t) - Fi (ti) + W (t),
ekkor a varhato hasznossag a kovetkezdképpen adodik:
EU (Xs to) = Y..__IIsU(Xs, tc)
EU (Xs,tc) = (1-pi)U(Xp,te)+piU(X 3, tc)

Feladat a fenti egyenlet maximalizalasa, fliggen a vagyonkorlattol és az idékorlattol.
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to=ti+t+1tc
Kovetelmény, hogy az aldbbiak nem lehetnek negativak:
ti>0;t1>0;t>0.

A modell optimalis feltételei:

SEU

vl A<0
% — ]t =0
t>0,

igy a fogyasztasra allokalt id6 adott t mennyisége mellett a munkaidé optimalis
eloszlasdnak a legalis és illegélis tevékenység kozott interior megoldas mellett ki kell

elégitenie a kovetkezd egyenldséget:

wi-wl  pU/(Xa)
wi—fi—wl  (1—p)Ur(Xb)

A legalis és illegalis tevékenységek kombinacidja

Xp
W’ - Wi(tO"tc)‘"—IIA KOZOInbOSSégl gfjl‘be
I Biztonsagi egyenes
|
|
|
|
|
W’ — W](tO‘tc)o_ I_ _____
: \ B Racionalitasi korlat
| |
| |
| I
S | o
‘5\/’ + Wi(to-tc) - Fi(to-tc) Xa

(Forras: Ehrlich, 1973)
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Ehrlich modelljében lathatjuk, hogy az illegalis tevékenységbe valo belépés elégséges
feltétele az, hogy a racionalitési korlat abszolut meredeksége meghaladja a kozombosségi
gorbe abszolut meredekségét ott, ahol a teljes munkaidot legalis tevékenységre forditjak.
A varhatd hatarbevétel az illegalis tevékenység esetében nem haladhatja meg a nem
legalis tevékenységben elérhetdt. A kockdzatot keriil6 vagy kockazat semleges személyek
szdmara ez sziikséges feltétele az illegalis tevékenységbe vald belépésnek. A mar
klasszikusnak szamit6 beckeri elemzés — s nyomaban az el6bb ismertetett Ehlich-modell
— a blnodzést dontéséi problémaként mutatja be, a mikrookonémia hagyomanyos
eszkoztaraval elemezve a kriminalis tevékenységet az egyének szintjén. Nyilvanvald
azonban, hogy nem kaphatunk teljes képet a jelenségrol, ha a vizsgalat megtorpan az
individuum dontési korének hatdran. A tdgabb megkozelités helyénvald, minthogy a
blin6zés okai és kdvetkezményei egyarant tulmutatnak az egyéni dontéshozo horizontjan

(Hamori, 1998).
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3. Munkaidoé nyilvantarté rendszerek elonyei, hatranyai

NYILVANTARTAS

JELLEMZOK

NEM ELEKTRONIZALT MUNKAIDO NYILVANTARTASOK

Papir alapt jelenléti iv

nagyon egyszer(l hamisitani, utolag kitdlteni

semmiféle automatizmussal és ,.intelligencidval” nem rendelkezik

pontossagat emberi hanyagsag nagyban befolyasolja

a beiras iddpontja nem keriil napl6zésra, igy barmikor kit6lthetd

Diszpécser vagy portas
altali munkaido
vezetése

az emberi kozrehatas még magas, de a beird személy eltérd

baratsagok, ellenségeskedések érvényesithetok a rendszerben

a beirds itt sem naplozott

ELEKTRONIKUS MUNKAIDO NYILVANTARTO RENDSZEREK

Tudéas alapu azonosités

kod vagy jelszo segitségével tudja azonositani magat a munkavallalo

a kodok illetve jelszavak konnyedén atadhatok egymasnak

nem tudjuk azonositani, hogy biztosan a munkavallal van ott

semmiféle fizikalis jelenlét nem kell a munkavallal6tol

egy ember tobb kddot is hasznalhat, mig a tébbiek nincsenek jelen

elektronikusan naplozasra keriil

Birtoklas alapt

proxy kartyat vagy valamilyen egyéb eszkdzt birtokol a munkavallalo

mar biztonsadgosabb, mint a tudas alapu, mert kartyat kell atadni

azonositas az eldre eltervezett csalasok ellen még mindig nem ad védelmet
itt is a kartya keriil azonositasra, és nem a tényleges személy
ilyen a biometria is, ahol pl. az ujjnyomat hasznalhat6 azonositasra
Tulajdonsag alapu a legbiztonsagosabb rendszer, itt ténylegesen jelen kell lenni
azonositas megfeleld biometrikus rendszert kell valasztani a megfeleld helyre
magas ar jellemzi
mobiltelefonos applikacio, és azon keresztiil torténik a regisztracio
. modern, mostandban teret nyerd megoldasok
Modern mobil . p . . . .
2 még nem tal elterjedtek, nagyon kevés tapasztalat all rendelkezésre
megoldasok

telefonon keresztiil kdnnyen kezelhetd a munkaid6 kezdete, szabadsag

optimalis lehet nem helyhez k6t6tt munkavallalok esetén (GPS)

(Forras: sajat szerkesztés)
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4, Az addzasi szokasok vizsgalata Magyarorszagon kérdoiv
Az Obudai Egyetem Biztonsagtudoméanyi Doktori Iskola PhD hallgatéjaként az
adomoral, az addzasi kultira témakorét vizsgdlom a magyarorszagi kis- ¢és
kozépvallalkozésok ad6zési dontésekben kompetens vezetdi korében. A kérdoiv kitdltése
anonim modon zajlik. Az adatokat csak Osszesitve elemzem ¢és mutatom be a
kutatdsomban, gy, hogy az egyéni informaciok sehol sem azonosithatok. A kérdoéiv

kitoltése koriilbeliil 10-15 percet vesz igénybe.
Halasan koszondm, ha segiti munkdmat a kérdoiv kitoltésével!
Tisztelettel és kdszonettel: Dobos Piroska

Kérem, jelolje a megfeleld valaszt (kérdésenként csak egyet), hogy milyen mértékben ért
egyet az alabbi allitasokkal!

1. A szamla nélkiili értékesités az On iizletfelei korében...
[l egyaltalan nem fordul el6
1 ritka
1 gyakori
71 anormal gazdasagi folyamatok része
2. A szamla nélkiili értékesités az On versenytarsai korében...
1 egyaltalan nem fordul el6
1 ritka
1 gyakori
"1 anormal gazdasagi folyamatok része
3. A szamla nélkiili értékesités a magyar gazdasagban...
1 egyaltalan nem fordul el
1 ritka
[ gyakori
'] anormal gazdasagi folyamatok része
4. Véleményem szerint a szamla nélkiili értékesités...
'] normalis gazdasagi tevékenység
'] bizonyos mértékig elfogadott
[] "kiskapuk" kihasznélésa, ligyeskedés
U

addcsalas
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10.

Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa az On iizletfelei korében. ..
71 egyaltalan nem fordul el
1 ritka
1 gyakori
(] anormal gazdasagi folyamatok része
Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatdsa az On versenytarsai korében. ..
(] egyaltalan nem fordul el6
1 ritka
1 gyakori
71 anormal gazdasagi folyamatok része
Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatdsa a magyar gazdasagban...
[l egyaltalan nem fordul el6
1 ritka
1 gyakori
71 anormal gazdasagi folyamatok része
Véleményem szerint a be nem jelentett foglalkoztatas. ..
1 normalis gazdasagi tevékenység
"1 bizonyos mértékig elfogadott
71 "kiskapuk" kihasznélésa, ligyeskedés
1 addcsalas
A fiktiv koltségszamla vasarlasa az On iizletfelei korében. ..
1 egyaltalan nem fordul el
1 ritka
1 gyakori
'] anormal gazdasagi folyamatok része
A fiktiv koltségszamla vasarlasa az On versenytarsai korében. ..
'l egyaltalan nem fordul el6
1 ritka
[ gyakori

"1 anormal gazdasagi folyamatok része
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11.

12.

13.

14.

15.

A fiktiv koltségszamla véasarlasa a magyar gazdasagban...

71 egyaltalan nem fordul el

[ ritka

1 gyakori

(] anormal gazdasagi folyamatok része
Véleményem szerint a fiktiv koltségszamla vasarlasa. ..

[] normalis gazdasagi tevékenység

[] bizonyos mértékig elfogadott

[] "kiskapuk" kihasznalasa, ligyeskedés

71 adodcsalas
A személyes fogyasztas elszamolasa a vallalkozasban koltségként az On
iizletfelei korében. ..

[l egyaltalan nem fordul el6

1 ritka

1 gyakori

71 anormal gazdasagi folyamatok része
A személyes fogyasztas elszamolasa a vallalkozasban koltségként a
versenytarsai korében...

1 egyaltalan nem fordul el

1 ritka

1 gyakori

'] anormal gazdasagi folyamatok része
A személyes fogyasztas elszdmolasa a vallalkozasban koltségként a magyar
gazdasagban...

"1 egyaltalan nem fordul el6

1 ritka

"1 gyakori

"1 anormal gazdasagi folyamatok része
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16.  Véleményem szerint a személyes fogyasztas koltségként valo elszamolésa a

vallalkozasban...

N
[
[
[

normalis gazdasagi tevékenység
bizonyos mértékig elfogadott
"kiskapuk" kihasznalésa, tigyeskedés

addcsalas

17. Az On cégének versenyhelyzetét milyen mértékben befolyasolja, hogy a

versenytarsaik kapcsolatban allnak a feketegazdasaggal?

[

O o O o o

teljes mértékben befolyasolja
nagyrészt befolyasolja

csak kis mértékben befolyasolja
nem tulsdgosan befolyésolja
nagyrészt nem befolyasolja

egyaltalan nem befolyasolja

18. A torvényben eldirtnal kevesebb ado megfizetését miként itéli meg?

[
[
[
[

normalis gazdasagi tevékenység
bizonyos mértékig elfogadott
"kiskapuk" kihasznalasa, ligyeskedés

addcsalas

19. Az On véleménye szerint kit karosit az adocsalas?

(]
(]
[]

[]
[]
[

engem
csaladomat

allamot

tarsadalmat

a piac tobbi gazdasagi szerepldjét

mindegyik félre hatast gyakorol
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20.  On szerint a kdvetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az adéfizetési

hajlanddsag novelésére?

alkalmas
nem alkalmas
kis mértékben
alkalmas
alkalmas
alkalmas

egyaltalan nem
jelentds mértékben

teljes mértékben

alkalmas

addemelés

szigor

korrekt
tajékoztatas

adozasi kultara
javitasa

adorendszer
egyszerlsitése

adocsokkentés

21.  Biiszke vagyok rd, hogy hazdm allampolgara lehetek
71 teljes mértékben igaz
"1 csak részben igaz
"] egyaltalan nem igaz
22.  Allampolgarként alapvetd kotelességem az adok befizetése
"1 teljes mértékben igaz
1 csak részben igaz
"] egyaltalan nem igaz
23. Az addjogszabalyok rendkiviil bonyolultak, nehéz benniik eligazodni
"1 teljes mértékben igaz
"1 csak részben igaz

'] egyaltalan nem igaz
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24.

25.

26.

217.

28.

29.

30.

A legtobb addzasban hasznalt nyomtatvany nehezen érthetd
71 teljes mértékben igaz
71 csak részben igaz
71 egyaltalan nem igaz
A NAV iddben és jol informalja a cégeket az adozassal kapcsolatos teendokrol
71 teljes mértékben igaz
(] csak részben igaz
(] egyaltalan nem igaz
Megbizom a kormanyzat, az adohatosagok €s egyéb jogintézmények
intézkedéseiben
71 teljes mértékben igaz
1 csak részben igaz
"] egyaltalan nem igaz
A NAYV az adofizetOkkel baratsagos és tiszteletteljes bandsmodot alkalmaz,
partnerként kezeli dket
71 teljes mértékben igaz
"] csak részben igaz
'] egyaltalan nem igaz
Az elmult harom évben az adohatosagi ligyintézés soran pozitiv tapasztalatom
volt
"1 teljes mértékben igaz
"1 csak részben igaz
1 egyaltalan nem igaz
Hazankban érvényesiil az dllampolgarok kozvetlen politikai részvétele, bevonasa
a politikai dontésekbe, a demokracia
"1 teljes mértékben igaz
"1 csak részben igaz
71 egyaltalan nem igaz
Ugy érzem, értékes ember vagyok, legalabb annyira, mint mésok.
71 egyaltalan nem értek egyet
1 nem értek egyet
[ egyet értek

[ teljesen egyetértek
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31.  Ugy érzem, sok jo tulajdonsdgom van.
1 egyaltalan nem értek egyet
1 nem értek egyet
71 egyet értek
[ teljesen egyetértek
32. Mindent egybevetve, hajlamos vagyok arra, hogy tehetségtelen, sikertelen
embernek tartsam magam.
1 egyaltalan nem értek egyet
1 nem értek egyet
[l egyet értek
[ teljesen egyetértek
33.  Képes vagyok olyan jol csindlni a dolgokat, mint masok.
[l egyaltalan nem értek egyet
[J nem értek egyet
[ egyet értek
T teljesen egyetértek
34.  Ugy érzem, nem sok dologra lehetek biiszke.
71 egyaltalan nem értek egyet
[J nem értek egyet
[ egyet értek
T teljesen egyetértek
35.  Jo véleménnyel vagyok magamrol.
1 egyaltalan nem értek egyet
"1 nem értek egyet
1 egyet értek
71 teljesen egyetértek
36.  Mindent fontoléra véve, elégedett vagyok magammal.
'] egyaltalan nem értek egyet
[] nem értek egyet
[ egyet értek

T teljesen egyetértek
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37.  Barcsak jobban tudnam magam tisztelni.
1 egyaltalan nem értek egyet
1 nem értek egyet
71 egyet értek
[ teljesen egyetértek
38. Idénként értéktelennek érzem magam.
(] egyaltalan nem értek egyet
[] nem értek egyet
[ egyet értek
T teljesen egyetértek
39.  Néha azt gondolom, hogy semmiben sem vagyok jo.
[l egyaltalan nem értek egyet
[J nem értek egyet
[ egyet értek
T teljesen egyetértek
40. Az Onneme
O Férfi
1 N6
41. Az On életkora
1 18-25¢v
1 26-35¢év
1 36-45¢v
1 46 -55¢év
7156 folott
42. Az On csaladi allapota
'] hézas
11 egyediilallo
[ elvalt
[l Ozvegy

1 élettarsi kapcsolat
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43.  Koz0s haztartasban é16 gyermekek szama

[
[
[
N
N

1
2
3
4 vagy tobb

nincs

44,  Kérem, jelolje meg jelenlegi lakhelyét!

N
N
tJ
tJ
tJ

févaros
megyeszékhely
varos

kozség

falu

45.  Kérem, jelolje meg legmagasabb iskolai végzettségét!

[
[
[
[
[]

Nem rendelkezem semmilyen befejezett iskolai végzettséggel
Alapfoku képzettség (altalanos iskola vagy szakiskola)
Kozépfoku képzettség (gimnazium vagy kozépiskola)
Fels6foku tanfolyam

Fels6fokt képzettség (féiskola/egyetem)

46.  Kérem, adja meg egy fore jutd havi atlagos nett6 jovedelmét!

]

(]
(]
(]
[]
[]

0-100.000 Ft

100.001-200.000 Ft
200.001-300.000 Ft
300.001-400.000 Ft
400.001-500.000 Ft
500.001 Ft felett Ft

47.  Allampolgarsag

48. A vallalkozéasnal betoltott statusz (beosztas) jellege

[]

o o o o

tulajdonos ¢és iligyvezetd
tulajdonos

megbizott ligyvezetd
gazdasagi igazgato

pénziigyi dontésekben kompetens vezetd
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"1 egyéni vallalkoz6
49.  Kérem, jelolje meg, hogy vallalkozasanak tevékenysége mely gazdasagi
agazatba sorolhato!
1 Mezogazdasag, erdégazdalkodas, halaszat
Bényaszat, kéfejtés
Feldolgozoipar

Villamosenergia-, gaz-, gbzellatas, 1égkondicionalas

[ I e N

Vizellatas; szennyviz gyljtés, kezelése, hulladékgazdalkodas,
szennyezOdésmentesités

Epit6ipar

Kereskedelem, gépjarméjavitas

Szallitas, raktarozas

Szallashely-szolgaltatas, vendéglatas

Informacio, kommunikacio

Pénziigyi, biztositasi tevékenység

Ingatlaniigyletek

Szakmai, tudomanyos, miiszaki tevékenység
Adminisztrativ és szolgaltatast timogato tevékenység
Kozigazgatas, védelem; kotelezd tarsadalombiztositas
Oktatas

Human-egészségiigyi, szocialis tAmogatas

Mivészet, szorakoztatas, szabadido

Egyéb szolgaltatas

N e e e e e O O

Haztartds munkaadoéi tevékenysége; termék eldallitasa, szolgaltatas

végzése sajat

|

fogyasztasra

[1 Teruleten kiviili szervezet

Befejezés - Koszonom, hogy kitdltotte a kérddivemet!
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5. Demografiai adatok megoszlasa

Résztvevok szama | n =343 |
Demografiai
adatok
Nem Feérfi Né
223 120
Eletkor 18-25¢év | 26-35¢év 36-45¢év |46-55¢év 56 év -
1 25 80 92 145
Csaladi allapot Hazas | Egyediildallo Elvalt Ozvegy | Elettdrsi k.
234 22 27 12 48
Gyermekek szima 1 2 3 4 - nincs
148 72 86 24 13
Lakhely Févaros Megyesz. Viros Kozség Falu
141 55 106 27 14
Iskolai végzettség Nincs Alapf. Kozeépf. Felsdf. t. | Felsof. k.
1 8 59 28 247
Jivedelem 0-100e | 100-200e | 200-300e | 3%~ #% | 400-500e | 3%0°
21 88 87 56 22 69
Allampolgarsag Magyar Afgdn Romdn Orosz
340 1 1 1
Vall-nal betoltott s. | Tul. és iiv. | Tulajdonos | Megb. iiv. | Gazd-iig. | Pénziigyiv. | EV.
183 33 34 8 42 43

(Forras: sajat szerkesztés)
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6. A kérdoiv kérdéseinek jelolése

K1.1 A szamla nélkiili értékesités az On iizletfelei korében...

K1.2 A szamla nélkiili értékesités az On versenytarsai korében...

K1.3 A szamla nélkiili értékesités a magyar gazdasagban...

K1.4 Véleményem szerint a szamla nélkiili értékesités...

K1.5 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa az On iizletfelei korében...

K1.6 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatédsa az On versenytarsai korében...

K1.7 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa a magyar gazdasagban...

K1.8 Véleményem szerint a be nem jelentett foglalkoztatas...

K1.9 A fiktiv kdltségszamla vésarlasa az On iizletfelei korében...

K1.10 A fiktiv koltségszamla vasarlasa az On versenytarsi korében...

K1.11 A fiktiv koltségszamla vasarlasa a magyar gazdasagban...

K1.12 Véleményem szerint a fiktiv koltségszamla vésarlasa...

K1.13 A személyes fogyasztas elszamolasa a vallalkozasban koltségként az On iizletfelei korében...

K1.14 A személyes fogyasztas elszamolasa a véllalkozasban koltségként az On versenytarsai korében

K1.15 Véleményem szerint a személyes fogyasztas koltségként valo elszamolésa a vallalkozasban...

K1.16 Az 6n cégének versenyhelyzetét milyen mértékben befolyasolja, hogy versenytarsaik
kapcsolatban allnak a feketegazdasaggal?

K1.17 A torvényben eldirtnal kevesebb adé megfizetését miként itéli meg?

K1.18 Az On véleménye szerint kit karosit az adocsalas?

K1.19 On szerint a kovetkezd eszk6zok mennyire alkalmasak az adofizetési hajlandésag novelésére?
[addemelés]

K1.20 On szerint a kovetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az adofizetési hajlandosag novelésére?
[szigor]

K1.21 On szerint a kdvetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az adofizetési hajlandosag ndvelésére?
[korrekt tajékoztatas]

K1.22 On szerint a kovetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az adofizetési hajlandosag novelésére?
[addzési kultira javitasa]

K1.23 On szerint a kdvetkezé eszkdzok mennyire alkalmasak az adofizetési hajlandosag ndvelésére?
[adorendszer egyszeriisitése]

K1.24 On szerint a kovetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az adofizetési hajlandosag novelésére?

[adocsokkentés)
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K2.1 Biiszke vagyok réa, hogy hazam allampolgara lehetek

K2.2 Allampolgarként alapveté kotelességem az adok befizetése

K2.3 Az addjogszabalyok rendkiviil bonyolultak, nehéz benniik eligazodni

K2.4 A legtobb addzasban hasznalt nyomtatvany nehezen érthetd

K2.5 A NAV id6ben és jol informalja a cégeket az addzassal kapcsolatos teend6krél

K2.6 Megbizom a kormanyzat, az adohatdsagok és egyéb jogintézmények intézkedéseiben

K2.7 A NAV az adofizetokkel baratsagos és tiszteletteljes banasmodot alkalmaz, partnerként kezeli
oket

K2.8 Az elmult harom évben az adohatdsagi ligyintézés soran pozitiv tapasztalatom volt

K2.9 Hazankban érvényesiil az allampolgarok kozvetlen politikai részvétele, bevonasa a politikai
dontésekbe, a demokracia

K3.1 Ugy érzem értékes ember vagyok, legaldbb annyira, mint masok

K3.2 Ugy érzem, sok j6 tulajdonsagom van

K3.3 Mindent egybevetve, hajlamos vagyok arra, hogy tehetségtelen, sikertelen embernek tartsam
magam

K3.4 Képes vagyok olyan jol csinalni a dolgokat, mint masok

K3.5 Ugy érzem, nem sok dologra lehetek biiszke

K3.6 J6 véleménnyel vagyok magamrol

K3.7 Mindent fontoloéra véve, elégedett vagyok magammal

K3.8 Barcsak jobban tudndm magam tisztelni

K3.9 Id6nként értéktelennek érzem magam

K3.10 Néha azt gondolom, hogy semmiben sem vagyok jo

K4.1 Az On neme

K4.2 Az On életkora

K4.3 Az On csaladi allapota

K4.4 Ko6z06s haztartasaban el gyermekek szama

K4.5 Kérem, jelolje meg jelenlegi lakhelyét!

K4.6 Kérem, jel6lje meg legmagasabb iskolai végzettségét!

K4.7 Kérem, adja meg egy fére jutd havi atlagos nettd jovedelmét!

K4.8 Allampolgarsag

K4.9 A vallalkozasnal betdltott statusz (beosztas) jellege

K4.10 Kérem, jelolje meg, hogy vallalkozasanak tevékenysége mely gazdasagi agazatba sorolhatd!
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1. Korrelacio

A matematikdban, a statisztikaban a korrelacio jelzi két tetszdleges €rték kozotti linearis

kapcsolat nagysagat és iranyat (avagy ezek egymashoz vald viszonyat). Az altalanos

statisztikai hasznalat soran a korrelacio jelzi azt, hogy két tetszéleges érték nem fiiggetlen

egymastol. Ha két véletlen mennyiség korrelacidja nulla, akkor korreldlatlanok.

A Kkorrelacios egyiitthato jelolései

Mintabeli (Pearson-féle) korrelacios egyiitthato jelolése:

r, rxy, r(x,y)

A korrelacios egyiitthato jellemz6i:

-1<r<+1
Ha X és Y fliggetlen, akkor r(X,Y) =0
Har(X,Y) =0, vagyis ha X és Y korrelalatlan, akkor nem feltétleniil fiiggetlenek,

de biztos, hogy nincs koztiik lineéris tipust 0sszefligges.

Korrelacio egyiitthato értelmezése:

Iranya:

pozitiv: akkor a korreldcidoban részt vevé X és Y valtozok koziil, ha X valtozo
érteke novekszik, akkor Y valtozo értéke is novekedni fog. Forditva is igaz, ha X
valtozo6 értéke csokken, akkor Y valtozo értéke is csokkeni fog.

negativ: akkor a korrelacioban részt vevo X és Y valtozok koziil, ha X valtozo
érteke novekszik, akkor Y valtozo értéke csokkeni fog. Forditva is igaz, ha X

valtozo6 értéke csokken, akkor Y valtoz6 értéke novekedni fog.

Erossége:

0.0: semmilyen kapcsolat nincs X és Y kozott, korrelalatlanok
0.0..0.3: kozott gyenge kapcsolat van a két valtozo kozott

0.3..0.7: kozepesen erds kapcsolat van a két valtozo kozott
0.7..1.0: szoros kapcsolat van a két valtozo kozott

1.0: fliggvényszerii kapcsolat van X és Y kozott
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Szignifikancia szint értelmezése (SPSS esetén):

e A nullhipotézisben (Ho) azt fogalmazzuk meg, hogy a két valtozd k6zott nincs
Osszefiiggés, vagyis 1(X,Y) = 0. SPSS statisztikai elemz6 szoftverben ez akkor
teljesiil, ha szignifikancia szint 5% magasabb.

e Az alternativ hipotézisben (H1) azt fogalmazzuk meg, hogy két valtozo6 kozott van
valamilyen kapcsolat, vagyis r(X,Y) <> 0. SPSS statisztikai elemz6 szoftverben
ez akkor teljestil, ha szignifikancia szint 5% alacsonyabb.

e Ho teljesiil ha szig > 0.05
e Hi teljesiil ha szig < 0.05

Korrelacios vizsgalat hipotézise:

. Ho teljesiil, ha szig > 0,05. Ekkor a vizsgalatban részt vevd valtozok

korrelalatlanok, azaz nincs koztiik linearis tipust 0sszefliggés.

. H: teljesiil, ha szig < 0,05. Ekkor 95%-os bizonyossaggal elutasithatjuk a

nullhipotézist, tehat a vizsgdlatban részt vevd valtozok korrelacios egyiitthatoja

kiilonbozik 0-tol.

Anova elemzés 1ényege: Hipotézis vizsgalati modszer. Azt a nullhipotézist ellendrizziik,
hogy kettd vagy tobb normalis eloszlast, azonos szdrasu, valoszinliségi valtozonak

azonos-e a varhato értéke.

. Ho, nullhipotézis: a varhato értéket egyenldek
. H., alternativ hipotézis: van legalabb egy valtoz6, amelynek az értéke eltér a
tobbitdl.

ANOVA celofeltételeinek ellendrzése: A mintak szorasdnak azonossagat a Levene-teszt

segitségével szamitja ki az SPSS program.

Eloéfeltétel hipotézise:

. Ho, ha szig > 0,05 szorashomogenitas teljesiil

. Hi, ha szig < 0,05 szorashomogenitas nem teljestil
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8. Fékomponens-analizis
A fékomponens elemzés a tobbvaltozos statisztika modszerei kozé tartozik, célja a
valtozok csoportositasa és a valtozok szdmanak redukalasa. Lényege, hogy a valtozok
kozott osszefliggések, korrelaciok tapasztalhatok. A korrelaciés mddszer segitségével
érhet6 el az eredeti valtozok szamanak csokkentése oly modon, hogy az eredeti adatok

leirasa a lehetd legkevesebb informacidveszteséggel jarjon.

Fokomponens elemzést mind a harom kérdéskor esetén elvégeztem a kérddivben. A

kérdésekre adott valaszok értékei mind Likert skalan mozogtak (1..4..6).
Elemzésemet az SPSS 21. véltozataval végeztem.

A fékomponens elemzés struktura-feltaré6 modszer, ami azt jelenti, hogy nincsenek eldre
meghatdrozott fiiggd és fiiggetlen valtozok, hanem a valtozok kozotti dsszefliggések

feltarasara torekszink.

Eldszor az eredeti valtozok azon csoportjait keressiik, melyek egymassal szorosabb
korrelacidban vannak, mint masokkal; ezeket a valtozokat tekintjiik egy fokomponensbe
tartozonak. Ha sikeriilt ilyen csoportokat talalnunk, a kovetkez6 feladat a
fokomponensek értelmezése, elnevezése. Végiil a nagyszamu eredeti valtozot néhany

fokomponensbe 0sszesithetjiik, és ezekkel, mint 0j valtozokkal dolgozhatunk tovabb.
Az elemzésben 345 {6 vett rész de 2 {6t kizartam (rossz valaszok miatt).

A kérdoiv elso blokkjanak kérdéseit (addcsalas nagysaga €s mértéke illetve az adofizetési

hajlanddsagot befolyasolo tényezdk) sorba allitottam a kapott atlagok lapjan.
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K1 kérdésre adott valaszok atlagai

K1.23 On szerint - adérendszer egyszer(isitése IS 5,00

K1.24 On szerint - adécsokkentés
K1.22 On szerint - adézasi kultura javitasa
K1.21 On szerint - korrekt tajékoztatds

K1.12 Véleményem szerint a fiktiv koltségszamla

K1.8 Véleményem szerint a be nem jelentett...
K1.17 A torvényben elGirtnal kevesebb ado...
K1.4 Véleményem szerint a szamla nélkdli...

K1.16 Az 6n cégének versenyhelyzetét milyen...

K1.20 On szerint a kdvetkez8 eszkdzdk mennyire
K1.3 A szamla nélkili értékesités a magyar

K1.15 Véleményem szerint a személyes fogyasztas
K1.7 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa a
K1.11 A fiktiv koltségszamla vasarlasa a magyar
K1.14 A személyes fogyasztds elszamoldsa a

K1.13 A személyes fogyasztas elszamoldsa a

K1.2 A szamla nélkiili értékesités az On

K1.6 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa
K1.10 A fiktiv kéltségszamla vasarlasa az On

K1.5 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa
K1.9 A fiktiv kéltségszamla vasarlasa az On

K1.1 A szadmla nélkili értékesités az On izletfelei

K1.19 On szerint a kdvetkezd eszkdzdk mennyire

I 4,98

I 4,65
I 4,03
... I 3,62

I 3,49
3,43
3,42
I 3,34

... I 3,05

.. I 2,87
.. I 2,34
.. I 2,30
... I 2,66
.. I 2,24

.. I 2,12

... I 2,00

.. I 1,90

.. I 1,85

.. I 1,66

.. I 1,55

.. I 1,54

.. I 1,28

0,00 2,00

4,00

6,00
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Descriptive Statistics

koltségként az On versenytarsai korében...

Std.

Mean Deviation
K1.1 A szdmla nélkiili értékesités az On iizletfelei korében... 1.54 797 343
K1.2 A szamla nélkiili értékesités az On versenytarsai korében... 2.00 875 343
K1.3 A szamla nélkiili értékesités a magyar gazdasagban... 2.87 .680 343
K1.4 Véleményem szerint a szamla nélkiili értékesités... 3.42 .815 343
K1.5 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa az On iizletfelei 1.66 .806 343
korében...
K1.6 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa az On 1.90 .840 343
versenytarsai korében...
K1.7 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa a magyar 2.80 .635 343
gazdasagban...
K1.8 Véleményem szerint a be nem jelentett foglalkoztatas... 3.49 779 343
K1.9 A fiktiv kdltségszamla vasirlasa az On iizletfelei korében... 1.55 .682 343
K1.10 A fiktiv kdltségszamla vasarldsa az On versenytarsi korében... 1.85 174 343
K1.11 A fiktiv koltségszamla vasarlasa a magyar gazdasagban... 2.66 .694 343
K1.12 Véleményem szerint a fiktiv koltségszamla vasarlasa... 3.62 .677 343
K1.13 A személyes fogyasztas elszamolasa a vallalkozasban 2.12 .804 343
koltségként az On iizletfelei korében...
K1.15 Véleményem szerint a személyes fogyasztas koltségként vald 2.84 .906 343
elszamolasa a vallalkozasban...
K1.16 Az 6n cégének versenyhelyzetét milyen mértékben 3.34 1.716 343
befolyasolja, hogy versenytarsaik kapcsolatban allnak a
feketegazdasaggal?
K1.17 A torvényben el6irtnal kevesebb adé megfizetését miként itéli 3.43 .780 343
meg?
K1.19 On szerint a kévetkezé eszkézok mennyire alkalmasak az 1.28 .634 343
adofizetési hajland6sag novelésére? [adoemelés]
K1.20 On szerint a kdvetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az 3.05 1.348 343
adofizetési hajlandosag novelésére? [szigor]
K1.21 On szerint a kdvetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az 4.03 1.269 343
adofizetési hajlandosag novelésére? [korrekt tajékoztatas]
K1.22 On szerint a kdvetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az 4.65 1.065 343
adofizetési hajlandosag novelésére? [adozasi kultira javitasa]
K1.23 On szerint a kdvetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az 5.00 1.080 343
adofizetési hajlandosag novelésére? [adorendszer egyszerlisitése]
K1.24 On szerint a kdvetkezé eszkdzok mennyire alkalmasak az 4.98 1.142 343
adofizetési hajlandosag novelésére? [adocsokkentés]
K1.14 A személyes fogyasztas elszamolasa a vallalkozasban 2.24 .786 343

Az SPSS-ben tobb modszer is rendelkezésiinkre 4ll annak kideritésére, hogy adataink

alkalmasak-e fékomponens elemzésre. Ezen modszerek koziil néhany a fékomponens

elemzés része, tehat az elemzés lefuttatdsa utan deriil ki, hogy az adatok/véltozok

megfelelok-e valojaban a fékomponens elemzésre.

A Bartlett-teszt azt vizsgalja, hogy a valtozok az alapsokasagban korrelalatlanok-e vagy

sem.
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A Bartlett-teszt hipotézise:
Ho teljesiil ha szig > 0,05 - a kiinduld valtozok kozott nincs korrelacid
H: teljesiil ha szig < 0,05 - a kiindul6 valtozok kozott van korrelacio

A teszt azt vizsgalja, hogy a korrelacios matrixnak a féatlon kiviili elemei csak véletleniil
térnek-e el a nullatol. Idedlis esetben a Ho-t szeretnénk elutasitani, hiszen a foékomponens
elemzés feltétele, hogy korrelaljanak egymassal a valtozok, lehetéleg minél erdsebben.
Mivel a Bartlett-teszt szignifikancia szintje szig = 0, a nullhipotézisét el lehet vetni, tehat

a valtozok alkalmasak a fokomponens elemzésre.

KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling 780
Adequacy.

Approx.
Bartlett's Chi- 2928,837
Test  of Square
Sphericity df 253

Sig. ,000

A Kaiser-Meyer-Olkin (KMO) kritérium az egyik legfontosabb mérészam annak
megitélésében, hogy a valtozok mennyire alkalmasak a fékomponens elemzésre. A
KMO ¢érték az anti-image az MSA (Measures of Sampling Adequacy) értékek atlaga.
Mig az MSA ¢érték az egyes valtozokra vonatkozik, a KMO az 0Osszes valtozora

egyidejiileg. A KMO mutatdszam ,,josagat’ a kovetkezdképpen itélhetjiik meg:
KMO > 0,9 kivélo

KMO > 0,8 nagyon jo

KMO > 0,7 megfeleld

KMO > 0,6 kdzepes

KMO > 0,5 gyenge

KMO < 0,5 elfogadhatatlan.

Elemzésemben a KMO = 0,780 érték megfelelé mindsitést mutat, ami alapjan a valtozok

alkalmasak a fokomponens elemzésre és a Bartlett-teszthez tartozd empirikus
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szignifikancia-szint is megfeleld, mert kisebb, mint 1%. A kommunalitasok értéke azt
mutatja meg, hogy egy adott valtozo értéke a faktormodellel milyen pontossadggal
kozelithetd. Azt mutatjdk meg, hogy egy valtozo szorasnégyzetének a faktorok mekkora

részét magyarazzak. A 0,5 alatti valtozoknak nincs elegendd magyarazoé erejiik.

Communalities

Extraction

K1.1 A szémla nélkiili értékesités az On iizletfelei kérében... 711
K1.2 A szamla nélkiili értékesités az On versenytirsai korében... 037
K1.3 A szamla nélkiili értékesités a magyar gazdasagban... ,713
K1.4 Véleményem szerint a szamla nélkiili értékesités... ,720
K1.5 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa az On iizletfelei korében... 716
K1.6 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa az On versenytarsai korében... ,667
K1.7 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa a magyar gazdasagban... ,736
K1.8 Véleményem szerint a be nem jelentett foglalkoztatas... ,664
K1.9 A fiktiv koltségszamla vasarlasa az On iizletfelei korében... , 726
K1.10 A fiktiv koltségszamla vaséarldsa az On versenytérsi korében... ,784
KI1.11 A fiktiv k6ltségszamla vasarlasa a magyar gazdasagban... ,693
K1.12 Véleményem szerint a fiktiv koltségszamla vasarlasa... ,703
K1.13 A személyes fogyasztas elszamolasa a vallalkozasban koltségként az On iizletfelei korében... ,868
K1.15 Véleményem szerint a személyes fogyasztas koltségként valo elszamolasa a vallalkozasban... ,598
K1.16 Az 6n cégének versenyhelyzetét milyen mértékben befolyasolja, hogy versenytarsaik kapcsolatban 586
allnak a feketegazdasaggal? Y

K1.17 A térvényben eléirtnal kevesebb ado megfizetését miként itéli meg? ,554
K1.19 On szerint a kovetkez6 eszkozok mennyire alkalmasak az adéfizetési hajlandésag novelésére? 594
[adoemelés] Y

K1.20 On szerint a kdvetkez eszkdzok mennyire alkalmasak az adofizetési hajlandésag ndvelésére? [szigor] ,510
K1.21 On szerint a kovetkez eszkozok mennyire alkalmasak az adéfizetési hajlandésag novelésére? [korrekt 758
tajékoztatas] ’

K1.22 On szerint a kovetkez eszkozok mennyire alkalmasak az adéfizetési hajlandésag novelésére? [adozasi 791
kultira javitasa] Y

K1.23 On szerint a kovetkezd eszkozok mennyire alkalmasak az adofizetési hajlandosag novelésére? 765
[adorendszer egyszeriisitése] ’

K1.24 On szerint a kovetkez6 eszkozok mennyire alkalmasak az adofizetési hajlandésag novelésére? 675
[ad6csokkentés] ’

K1.14 A személyes fogyasztas elszamolasa a vallalkozasban koltségként az On versenytarsai korében... ,829

Extraction Method: Principal Component Analysis.

Anti-image matrix elemzés abbol indul ki, hogy a valtozok szorasnégyzete felbonthatod

magyarazott szorasnégyzetre (image) és nem magyarazott szorasnégyzetre (anti-image).
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A fékomponens elemzés soran ezt a felbontdst az anti-image kovariancia/korrelacios
matrixok mutatjak. Az anti-image kovarianciamatrix atlon kiviili elemei a variancia azon
részét mutatjak, amely fiiggetlen a tobbi valtozotdl, ezért ezeknek az értékeknek
lehet6ség szerint alacsonynak kellene lenniiik, mig az atloban 1évé elemek 1-hez
kozelitenek. Az anti-image korrelacidos matrixban elsédlegesen az atloban 1évé elemek
fontosak, ugyanis ezek tartalmazzak az egyes valtozokra vonatkozo MSA-értékeket. Az
MSA-értéke 0 és 1 kozott valtozhat, és azt mutatja meg, hogy az adott valtozéo mennyire
all szoros kapcsolatban az 0sszes tobbi valtozoval. Amennyiben egy valtozé6 MSA értéke
0,5 alatti, akkor ezt a valtozot valoszintileg ki kell zarni az elemzésbol, mig ha 1 az értéke,

akkor a valtozot a tobbi valtozo hiba nélkiil becsli.

Az aldbbi adatok alapjan minden valtozo értéke > 0,5, tehat mindegyik valtozd benne

maradt az elemzésben.
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Anti-image Correlation

versenytarsai korében...

K1.1 A szamla nélkiili értékesités az On iizletfelei korében... ,8042
K1.2 A szamla nélkiili értékesités az On versenytarsai korében... ,8072
K1.3 A szamla nélkiili értékesités a magyar gazdasagban... ,8362
K1.4 Véleményem szerint a szamla nélkiili értékesités... ,8052
K1.5 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa az On iizletfelei korében... ,7802
K1.6 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa az On versenytarsai korében... ,8012
K1.7 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa a magyar gazdasagban... ,1522
K1.8 Véleményem szerint a be nem jelentett foglalkoztatas... ,8382
K1.9 A fiktiv kdltségszamla vésarlasa az On iizletfelei korében... 772
K1.10 A fiktiv koltségszamla vasarlasa az On versenytarsi korében... ,7852
K1.11 A fiktiv koltségszamla vasarlasa a magyar gazdasagban... ,8282
K1.12 Véleményem szerint a fiktiv koltségszamla vasarlasa... ,8182
K1.13 A személyes fogyasztas elszamolasa a vallalkozasban koltségként az On 7308
iizletfelei korében... '
K1.15 Véleményem szerint a személyes fogyasztas koltségként vald elszamolasa a 7712
vallalkozésban... '
K1.16 Az 6n cégének versenyhelyzetét milyen mértékben befolyasolja, hogy 8558
versenytarsaik kapcsolatban allnak a feketegazdasaggal? '
K1.17 A térvényben eldirtnal kevesebb add megfizetését miként itéli meg? ,8842
K1.19 On szerint a kovetkez6 eszkdzok mennyire alkalmasak az ad6fizetési

. PSR , . ,6012
hajlandésag novelésére? [adoemelés)
K1.20 On szerint a kovetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az adéfizetési 7902
hajlandésag novelésére? [szigor] '
K1.21 On szerint a kdvetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az ad6fizetési 7458
hajlanddsag novelésére? [korrekt tajékoztatas] '
K1.22 On szerint a kdvetkezé eszkdzok mennyire alkalmasak az adofizetési

- e a1 s ,7192
hajlandésag novelésére? [adozasi kultura javitasa]
K1.23 On szerint a kovetkezd eszkozok mennyire alkalmasak az adofizetési

- e a1 . ,6822
hajlandésag novelésére? [adorendszer egyszeriisitése]
K1.24 On szerint a kovetkezd eszkozok mennyire alkalmasak az adofizetési

- PR o . ,5112
hajlandésag novelésére? [adocsokkentés]
K1.14 A személyes fogyasztas elszdmolasa a vallalkozasban koltségként az On 7558

A fékomponensek szamanak meghatarozasahoz a Kaiser-kritériumot alkalmaztam, mely

csak azokat a fédkomponenseket engedélyezi, melyek sajat értéke > 1.

23 komponens koziil az els6é 8 fékomponens bizonyult jelentdsnek a Kaiser-kritérium
alapjan. A megfigyelt valtozok informaciotartalméanak 69,677%-a van beletomdritve az

els6 nyolc mesterséges fokomponensbe. Az 0Osszes informacionak csak 30,3%-at

veszitem el akkor, ha ezzel a nyolc fékomponenssel dolgozom.
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Total Variance Explained

Component Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Rotation Sums of Squared
Loadings Loadings
Total % of | Cumulative | Total % of | Cumulative | Total % of | Cumulative
Variance % Variance % Variance %

1 5,624 24,451 24451 | 5,624 24,451 24451 2,806 | 12,201 12,201
2 2,453 10,667 35,119 2,453 10,667 35,119 2,652 | 11,528 23,730
3 1,772 7,703 42,822 | 1,772 7,703 42,822 2,214 9,625 33,354
4 1,596 6,940 49,762 1,596 6,940 49,762 | 1,895 8,240 41,594
5 1,304 5,670 55,432 | 1,304 5,670 55,432 | 1,799 7,820 49,414
6 1,205 5,241 60,673 | 1,205 5,241 60,673 1,715 7,456 56,870
7 1,057 4,598 65,271 1,057 4,598 65,271 | 1,644 7,146 64,016
8 1,013 4,406 69,677 1,013 4,406 69,677 1,302 5661| 69,677
9 ,833 3,621 73,298
10 ,750 3,262 76,560
11 ,681 2,960 79,519
12 ,632 2,749 82,269
13 ,576 2,503 84,772
14 ,551 2,394 87,166
15 491 2,136 89,303
16 ,459 1,996 91,299
17 412 1,792 93,091
18 ,361 1,571 94,662
19 ,306 1,330 95,992
20 ,293 1,273 97,265
21 ,236 1,026 98,291
22 ,205 ,893 99,184
23 ,188 ,816 100,000

Extraction Method: Principal Component Analysis.

A Scree-plot (konyokszabaly) szintén segitséget nyujt a faktordimenziok szamanak
meghatarozasaban. A Scree-plot dbra valdjaban nem mas, mint a sajatértékek abrazolasa

a fokomponensek sorrendjében:
az ,,y” tengelyen mérjiik a sajatértékeket

az ,,x” tengelyen pedig a fékomponensek szamat.
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A konyokszabdly azt mondja ki, hogy a fékomponensek szdmat annyiban érdemes
maximalizalni, ahol a gorbe meredeksége hirtelen megvaltozik és egyenesbe kezd at

fordulni.

Az abrarol leolvashato, hogy nyolc darab pont (fékomponens) értéke van 1 felett, tehat

nyolc darab fékomponens segitségével folytatom az elemzést.

Scree Plot

Eigenvalue
0

~——

T T 1T 1T T 1T T T T T T T T T
12 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13 14 15 16 17 18 19 20 21 22 23

Component Number

A fékomponens (extrakcid) soran az elemzés elsddleges célja, hogy maximalizalja a
fokomponensek variancidjat, amely eredményeként megkapjuk a rotalatlan faktorsuly-
matrixot. A faktorsuly az eredeti valtozo és az adott faktor kozotti korrelaciot mutatja,
amelynek értéke a korrelacids egyiitthatokhoz hasonldan -1 és 1 kozott valtozhat. A
fokomponens kivalasztds sordn azonban el6fordulhat, hogy olyan valtozok fognak
korrelalni egy adott faktorral, amelyeknek semmi koziik egymashoz, ezaltal lehetetlenné
téve az értelmezést. Ezen a probléman segit a forgatas, vagy mas néven rotacio. A faktor-
rotacid azt jelenti, hogy a faktorok tengelyeit elforgatjuk gy, hogy egyszeriibb és
értelmezhetébb faktormegoldashoz vezessen. A rotacio (forgatds) sordn nem valtoznak
sem a kommunalitas, sem pedig az 6sszes magyarazott variancia, csak a fokomponensek
sajatértékei/magyarazott variancidi moddosulnak. A rotaldson beliil két tipust

kiilonboztetliink meg:
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a derékszogi (ortogonalis) (Varimax, Equimax, Quartimax)
a hegyesszogl (nem ortogonalis) (Direct Oblimin, Promax) forgatasi modszereket.

A derékszogli esetében a tengelyek merdlegesen allnak egymasra, ezaltal a faktorok nem
korreldlnak egymassal, mig a hegyesszogii esetében ezek tetszoleges szoget zarnak be

egymassal, vagyis a faktorok korreldlni fognak egymassal.

Elemzésemben a Varimax modszert alkalmaztam. A Varimax a faktorok altal
magyarazott varianciat maximalizalja, és aranyosabban elosztja azok k6zott. A Varimax
rotacio a faktormatrix leegyszerusitését célozza meg, amely sordn az egy faktorra es6
magas faktorsulyu valtozok szamat maximalizalja, azaz nagyon erdsen vagy nem
korrelald valtozo-faktor parokat keres. A Varimax forgatds stabilabb, és jobban
szétvalasztja a faktorokat a tobbi eljarashoz képest, ami segit a faktorok értelmezése

soran.

Minél nagyobb a faktorsuly, annal nagyobb részt fog magyarazni a faktor a valtozé
szorasaban. Altaldnos szabaly, hogy a faktorsulynak legalabb 0,3-as szintet el kell érnie-
abszolut értékben ahhoz, hogy figyelembe vegyiik, illetve gyakorlati szempontbol

jelentdsnek tekintjiik, ha értéke abszolut értékben eléri, vagy meghaladja a 0,5-6t.

Minél magasabb a faktorstly értéke abszolut értékben, annal fontosabb szerepet jatszik
az adott valtozd a fékomponens értelmezése soran, vagyis az elsd faktor (oszlop)

jelentését, az elsd valtozo hatarozza meg leginkabb.

Az SPSS program nem tudja elnevezni a fékomponenseket, csak tarolja dket. Tehat nevet
adtam nekik. A fékomponens elnevezése igen szubjektiv, ugyanakkor mindig térekedni
kell arra, hogy a faktornévben az 0sszes valtozo tartalma és jelentése benne legyen. Az
elnevezés soran nagyobb hangsulyt kell, hogy kapjanak azok a valtozok, amelyeknek a

faktorsulya magasabb.

Mindegyik fékomponensben a valtozo sulya > +0,5. Tehat a vizsgalt mutatdbhalmazon
beliil pozitiv, egyiranyt kapcsolat van. Tudjuk, hogy a megfigyelt valtozok, amelyek
azonos iranyu kapcsolatban allnak a k6zos fokomponenssel, egymadssal is egyiranyu

kapcsolatot mutatnak.
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Azonban a 7. ,,Az adofizetési hajlandosag novelésének eszkozei” fékomponensben,
amelyben arra kérdeztem rd, hogy ,On szerint a kovetkezé eszkdzok mennyire

alkalmasak az adofizetési hajlandosag novelésére?”
K1.20 szigor -0,450

K1.19 adoéemelés -0.443 negativ, azaz forditott kapcsolatban vannak a kozos

fékomponenssel.
A fentiek alapjan az alabbi elnevezéseket adtam:

fékomponens: Moralis dilemma

fokomponens: Az lizletfelek és versenytarsak kapcsolata a feketegazdasaggal
fokomponens Adocsalas a magyar gazdasagban

fokomponens A korrekt tajékoztatas és az adozasi kultira javitasanak hatdsa
fokomponens Személyes fogyasztas, mint céges koltség

fokomponens Fiktiv koltségszamla vasarlas

fokomponens Az adofizetési hajlanddsag novelésének eszkozei

O N o g B W D P

fokomponens A feketegazdasag hatdsa mas cégek versenyhelyzetére
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Rotated Component Matrix?

K1.4 Véleményem szerint a szamla nélkiili értékesités...

K1.8 Véleményem szerint a be nem jelentett foglalkoztatas...

K1.12 Véleményem szerint a fiktiv koltségszamla vasarlasa...

K1.17 A torvényben elirtnal kevesebb add megfizetését miként itéli meg?

K1.15 Véleményem szerint a személyes fogyasztas koltségként valo
elszamolasa a vallalkozasban...

,796
147
137
,688

,582

K1.1 A szamla nélkiili értékesités az On iizletfelei korében...

K1.2 A szamla nélkiili értékesités az On versenytarsai korében...

K 1.6 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa az On versenytarsai
korében...

K 1.5 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa az On iizletfelei korében...

,789
,728
,683
,640

K1.7 Be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatasa a magyar gazdasagban...
K1.3 A szamla nélkiili értékesités a magyar gazdasagban...

K1.11 A fiktiv koltségszamla vaséarlasa a magyar gazdasagban...

,834
,782
712

novelésére? [korrekt tajékoztatas]

novelésére? [adozasi kultira javitasa]

K1.21 On szerint a kovetkezé eszkozok mennyire alkalmasak az adéfizetési hajlandosag

K1.22 On szerint a kovetkezd eszkozok mennyire alkalmasak az adofizetési hajlandosag

,833

,809

izletfelei korében...

versenytarsai korében...

K1.13 A személyes fogyasztas elszamolasa a véllalkozasban koltségként az On

K1.14 A személyes fogyasztas elszdmolasa a véllalkozasban koltségként az On

,868

,812

K1.9 A fiktiv koltségszamla vasarlasa az On iizletfelei korében...

K1.10 A fiktiv koltségszdmla vasarlasa az On versenytarsi korében...

123

,656

[adocsokkentés]

egyszeriisitése]

K1.24 On szerint a kdvetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az adofizetési hajlandosag ndvelésére?

K1.23 On szerint a kdvetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az adofizetési hajlandésag ndvelésére? [adorendszer

K 1.20 On szerint a kovetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az adofizetési hajlandosag novelésére? [szigor]

K1.19 On szerint a kdvetkezd eszkézok mennyire alkalmasak az adofizetési hajlandosag novelésére? [adoemelés]

,813

,696

- 451

443

feketegazdasaggal?

K1.16 Az 6n cégének versenyhelyzetét milyen mértékben befolyasolja, hogy versenytarsaik kapcsolatban allnak a

,728

Extraction Method: Principal Component Analysis.
Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalization.
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A masodik kérdéskorben feltett kérdéseket szintén sorba allitottam a kapott atlagok

lapjan.

K2 kérdésre adott valaszok atlagai

K2.9 Hazénkban érvényesdil az dllampolgarok... I 2,39
K2.6 Megbizom a kormdanyzat, az adohatdsagok és... I 2,18
K2.5 A NAV id6ben és jol informalja a cégeket az... GGG 1,98
K2.7 A NAV az adofizetGkkel bardtsdgos és... I 1,94
K2.8 Az elmult harom évben az adéhatdségi... NG 1,65
K2.4 A legtobb addzdsban haszndlt nyomtatvany... I 1,63
K2.1 Buszke vagyok rd, hogy hazdm allampolgéra... IS 1,62
K2.3 Az addjogszabalyok rendkivil bonyolultak,... I 1,41
K2.2 Allampolgarként alapvetd kotelességem az... INIEIEEEEE—— 1,22

0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50 3,00

Descriptive Statistics

Std. Analysis
Mean | Deviation N

K2.1 Biiszke vagyok ra, hogy hazam allampolgara lehetek 1.62 .698 343
K2.2 Allampolgarként alapveté kotelességem az adok befizetése 1.22 459 343
K2.3 Az addjogszabalyok rendkiviil bonyolultak, nehéz benniik eligazodni 141 .549 343
K2.4 A legtobb addzasban hasznalt nyomtatvany nehezen érthetd 1.63 .636 343
K2.5 ANAV idében és jol informalja a cégeket az addzassal kapcsolatos 1.98 .599 343
teend6krol
K2.6 Megbizom a kormanyzat, az adéhatosagok és egyéb jogintézmények 2.18 .708 343
intézkedéseiben
K2.7 ANAV az adofizetOkkel baratsagos és tiszteletteljes banasmodot 1.94 .637 343
alkalmaz, partnerként kezeli 6ket
K2.8 Az elmult harom évben az adohatdsagi ligyintézés soran pozitiv 1.65 671 343
tapasztalatom volt
K2.9 Hazankban érvényesiil az allampolgarok kozvetlen politikai részvétele, 2.39 .675 343
bevonasa a politikai dontésekbe, a demokracia

Bartlett-teszt hipotézise:
Ho teljesiil, ha szig > 0,05 = a kiindul6 valtozok k6zott nincs korrelacio

H1 teljesiil, ha szig < 0,05 = a kiindul6 valtozok k6zott van korrelacid
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Mivel a Bartlett-teszt szignifikancia szintje = 0 a nullhipotézisét el lehet vetni, tehat a

valtozok alkalmasak a fékomponens elemzésre.

KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy.
Approx. Chi-Square

Bartlett's Test of Sphericity df

Sig.

,802
1014,066

36

,000

A masodik kérdéskor elemzésénél a KMO = 0,802 érték nagyon j6 mindsitést mutat, ami

alapjan a valtozok alkalmasak a fékomponens elemzésre, és a Bartlett-teszthez tartozé

empirikus szignifikancia-szint is megfeleld, mert kisebb, mint 1%.

Kommunalitasok

A kommunalitdsok értéke azt mutatja meg, hogy egy adott valtozd értéke a

faktormodellel milyen pontossaggal kozelithet. A 0,5 alatti valtozoknak nincs elegendd

magyarazo erejiik. K2.2 kérdésre adott valasz magyardzo ereje kevesebb mint 0,5.

Communalities

Initial Extraction
K2.1 Biiszke vagyok ra, hogy hazam allampolgara lehetek 1,000 ,679
K2.2 Allampolgarként alapvetd kotelességem az adok befizetése 1,000 344
K2.3 Az addjogszabalyok rendkiviil bonyolultak, nehéz benniik eligazodni 1,000 ,834
K2.4 A legtobb addzasban hasznalt nyomtatvany nehezen érthetd 1,000 ,761
K2.5 A NAYV idében és jol informalja a cégeket az adozassal kapcsolatos teend6krél 1,000 ,605
K2.6 Megbizom a kormanyzat, az adohatosagok €s egyéb jogintézmények intézkedéseiben 1,000 134
K2.7 A NAYV az adofizetokkel baratsagos és tiszteletteljes bandsmodot alkalmaz, partnerként
kezeli Oket 1,000 e
K2.8 Az elmult harom évben az adohatosagi ligyintézés soran pozitiv tapasztalatom volt 1,000 175
K2.9 Hazénkban érvényesiil az allampolgarok kozvetlen politikai részvétele, bevonasa a
politikai dontésekbe, a demokracia 1,000 612

Extraction Method: Principal Component Analysis.

Anti-image matrix alapjan az lemzésemben minden valtozo értéke > 0,6, tehat mindegyik

valtozd benne maradt az elemzésben.
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Anti-image Matrices

Correlation

K2.1

K2.2

K2.3

K2.4

K2.5

K2.6

K2.7

K2.8

K2.9

K2.1 Biiszke vagyok ra, hogy hazam
allampolgara lehetek

,8372

-.147

-.038

.024

.006

-.317

-.001

.009

-.249

K2.2 Allampolgarként alapvetd
kotelességem az adok befizetése

-.147

,8322

-.106

.084

-.001

-.165

.027

-.039

.004

K2.3 Az addjogszabalyok rendkiviil
bonyolultak, nehéz benniik eligazodni

-.038

-.106

,656%

-.553

.040

.164

-.018

-111

122

K2.4 A legtobb adozasban hasznalt
nyomtatvany nehezen érthetd

.024

.084

-.553

,6922

.150

-.047

.082

109

-.072

K2.5 ANAYV idében és jol informalja a
cégeket az adozassal kapcsolatos
teenddkrol

.006

-.001

.040

.150

,887¢2

-.144

-.103

=272

-.006

K2.6 Megbizom a kormanyzat, az
adohatosagok és egyéb
jogintézmények intézkedéseiben

-.317

-.165

164

-.047

-.144

,8252

-.267

-.042

-.310

K2.7 ANAV az adofizetdkkel
baratsagos ¢és tiszteletteljes
banasmodot alkalmaz, partnerként
kezeli Oket

-.001

.027

-.018

.082

-.103

-.267

,8282

-434

-.108

K2.8 Az elmult harom évben az
adohatosagi ligyintézés soran pozitiv
tapasztalatom volt

.009

-.039

-111

.109

-.272

-.042

-434

,7907

-.005

K2.9 Hazankban érvényesiil az
allampolgarok kozvetlen politikai
részvétele, bevonasa a politikai
dontésekbe, a demokracia

-.249

.004

122

-.072

-.006

-.310

-.108

-.005

,8532

A fékomponensek szamanak meghatarozasahoz a Kaiser-kritériumot alkalmaztam, mely

csak azokat a fokomponenseket engedélyezi, melyek sajatértéke > 1.

9 komponens koziil az els¢ harom fékomponens bizonyult jelentdsnek a Kaiser-kritérium

alapjan. A megfigyelt valtozok informaciotartalmanak 67,300%-a lett beletoméritve az

els6 harom mesterséges fokomponensbe. Az Osszes informdacionak csak 33,7% -at

veszitem el akkor, ha ezzel a hdrom f6komponenssel dolgozom a tovabbiakban.
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Total Variance Explained

Component Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Rotation Sums of Squared Loadings
Loadings
Total % of Cumulative | Total % of Cumulative | Total % of Cumulative
Variance % Variance % Variance %
1 3,687 40,966 40,966 | 3,687 40,966 40,966 | 2,210 24,554 24,554
2 1,309 14,546 55,512 1,309 14,546 55,512 2,175 24,168 48,722
3 1,061 11,788 67,300 | 1,061 11,788 67,300 | 1,672 18,578 67,300
4 ,848 9,420 76,720
5 ,549 6,102 82,822
6 ,494 5,485 88,307
7 ,398 4,424 92,731
8 ,352 3,911 96,642
9 ,302 3,358 100,000

Extraction Method: Principal Component Analysis.

A Scree-teszt, konyokszabaly azt mondja ki, hogy a fékomponensek szdmat annyiban

érdemes maximalizalni, ahol a gdrbe meredeksége hirtelen megvaltozik és egyenesbe

kezd at fordulni. Az abrarol leolvashato, hogy harom darab pont (fékomponens) értéke

van 1 felett, tehat harom darab fokomponens segitségével folytatom az elemzést.

Eigenvalue

Scree Plot

3=

2

Component Number
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Faktorok rotdldsdra a masodik kérdéskor elemzésénél is a Varimax modszert
alkalmaztam. A Varimax a faktorok altal magyardzott varianciat maximalizalja, és
aranyosabban elosztja azok kozott. A Varimax forgatas stabilabb, és jobban szétvalasztja

a faktorokat a tobbi eljarashoz képest, ami segit a faktorok értelmezése soran.

A masodik kérdéskor elemzésénél a rotalt komponens matrix fokomponensait alkototd
valtozok stulya > +0,5. Tehat a vizsgalt mutatohalmazon beliil pozitiv, egyiranya
kapcsolat van. Tudjuk, hogy a megfigyelt valtozok, amelyek azonos irdnyu kapcsolatban

allnak a k6zos fékomponenssel, egymassal is egyiranyu kapcsolatot mutatnak.
A fentiek alapjan az alabbi elnevezéseket adtam:

1. fékomponens: Az allampolgarok és a kormanyzat kapcsolata
2. fékomponens: Az adofizetdk és az adohatdsag kapcesolata

3. fokomponens: Az adorendszer hatasa

Rotated Component Matrix?

Component

1 2 3
K2.1 Biiszke vagyok ra, hogy hazam allampolgara lehetek ,811
K2.9 Hazankban érvényesiil az allampolgarok kdzvetlen politikai részvétele, bevonasa a politikai ,730
dontésekbe, a demokracia
K2.6 Megbizom a kormanyzat, az adohatosagok és egyéb jogintézmények intézkedéseiben ,718
K2.2 Allampolgarként alapvetd kotelességem az adok befizetése ,580
K2.8 Az elmult harom évben az adohatosagi ligyintézés soran pozitiv tapasztalatom volt ,868
K2.7 A NAYV az adofizetokkel baratsagos és tiszteletteljes bandsmodot alkalmaz, partnerként kezeli , 167
dket
K2.5 ANAYV idében ¢és jol informalja a cégeket az adozassal kapcsolatos teenddkrol 122
K2.3 Az addjogszabalyok rendkiviil bonyolultak, nehéz benniik eligazodni ,900
K2.4 A legtobb addzasban hasznalt nyomtatvany nehezen érthetd ,828

Extraction Method: Principal Component Analysis.
Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalization.
a. Rotation converged in 4 iterations.
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A harmadik kérdéskorben feltett kérdéseket is sorba allitottam, a kapott atlagok lapjan.

K3 kérdésre adott valaszok atlagai

K3.8 Barcsak jobban tudnam magam tisztelni GG 1,38
K3.9 Id6nként értéktelennek érzem magam IS 1,73
k3.1 Ugy érzem értékes ember vagyok, legalabb... HEIIG_—_—_—_————— 161
K3.3 Mindent egybevetve, hajlamos vagyok arra,... IS 1,50

K3.7 Mindent fontoldra véve, elégedett vagyok... I 3,12

K3.4 Képes vagyok olyan jol csindlni a dolgokat, mint... I 3,43
k3.2 Ugy érzem, sok j6 tulajdonsadgom van I 3,34
K3.6 J6 véleménnyel vagyok magamrdl I 3,16

0,00 0,50 1,00 2,00 2,50 3,00 3,50 4,00
Descriptive Statistics
Std. Analysis
Mean | Deviation N
K3.1 Ugy érzem értékes ember vagyok, legalabb annyira, mint mésok 1.61 716 343
K3.2 Ugy érzem, sok jo tulajdonsigom van 3.34 .560 343
K3.3 Mindent egybevetve, hajlamos vagyok arra, hogy tehetségtelen, 1.50 .644 343
sikertelen embernek tartsam magam
K3.4 Képes vagyok olyan jol csinalni a dolgokat, mint masok 3.43 525 343
K3.6 J6 véleménnyel vagyok magamrol 3.16 .534 343
K3.7 Mindent fontolora véve, elégedett vagyok magammal 3.12 581 343
K3.8 Barcsak jobban tudnam magam tisztelni 1.88 763 343
K3.9 Id6nként értéktelennek érzem magam 1.73 728 343

Bartlett-teszt hipotézise:

Ho teljesiil, ha szig > 0,05 = a kiindul6 valtozok k6zott nincs korrelacio

Ha teljesiil, ha szig < 0,05 = a kiindul6 valtozok k6zott van korrelacio

Mivel a Bartlett-teszt szignifikancia szintje = 0 a nullhipotézisét el lehet vetni, tehat a

valtozok alkalmasak a fokomponens elemzésre.
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KMO and Bartlett's Test

Kaiser-Meyer-Olkin Measure of Sampling Adequacy.
Approx. Chi-Square

Bartlett's Test of Sphericity df

Sig.

,841
1314,557

36
,000

(Forras: sajat szerkesztés)

A harmadik kérdéskor elemzésénél a KMO = 0,841 érték nagyon jé mindsitést mutat,

ami alapjan a valtozok alkalmasak a fékomponens elemzésre, és a Bartlett-teszthez

tartozé empirikus szignifikancia-szint is megfeleld, mert kisebb, mint 1% .

A kommunalitdsok értéke azt mutatja meg, hogy egy adott valtozd értéke a

faktormodellel milyen pontossaggal kozelithetd. A 0,5 alatti valtozoknak nincs elegendd

magyarazo erejiilk. Nem vettem bele az elemzésbe a K3.5 kérdést mert nagyon alacsony

a Kommunalitasok értéke = 0.242. A tobbi valtozo értéke nagyobb mint 0,5, tehat benne

hagytam 6ket az elemzésben.

Communalities

Initial Extraction
K3.1 Ugy érzem értékes ember vagyok, legalabb annyira, mint méasok 1,000 ,738
K3.2 Ugy érzem, sok jé tulajdonsagom van 1,000 ,663
K3.3 Mindent egybevetve, hajlamos vagyok arra, hogy tehetségtelen, sikertelen embernek
tartsam magam 1,000 S0
K3.4 Képes vagyok olyan jol csindlni a dolgokat, mint masok 1,000 ,504
K3.5 Ugy érzem, nem sok dologra lehetek biiszke 1,000 ,242
K3.6 J6 véleménnyel vagyok magamrol 1,000 ,657
K3.7 Mindent fontoldra véve, elégedett vagyok magammal 1,000 ,649
K3.8 Barcsak jobban tudnam magam tisztelni 1,000 ,563
K3.9 Id6nként értéktelennek érzem magam 1,000 ,788

Extraction Method: Principal Component Analysis.
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Anti-image Matrices

Correlation K3.1 | K3.2 | K3.3 | K3.4 | K3.6 | K3.7 | K3.8 | K3.9
K3.1 Ugy érzem értékes ember vagyok, .
legalabb annyira, mint masok ,829 -012 | -.205 .095 .045 -035 | -128 | -527
K3.2 Ugy érzem, sok j6 tulajdonsagom van -012 | 856% | .012 | -235 | -227 | -074 | -013 | .002
K3.3 Mindent egybevetve, hajlamos vagyok
arra, hogy tehetségtelen, sikertelen embernek -.205 .012 ,9192 .156 -.007 .075 -.006 -.182
tartsam magam
K3.4 Képes vagyok olyan jol csinalni a .
dolgokat, mint masok .095 -.235 .156 ,884 -059 | -126 | -.065 | -.061
K3.6 J6 véleménnyel vagyok magamrol .045 | -227 | -007 | -059 | ,801% | -603 | .129 | -.007
K3.7 Mindent fontoléra véve, elégedett vagyok 035 | -074 075 2126 | -603 812 009 160
magammal
K3.8 Barcsak jobban tudnam magam tisztelni -128 | -013 | -.006 | -.065 129 009 8922 | -328
K3.9 Id6nként értéktelennek érzem magam -527 002 -.182 -.061 -.007 160 -.328 8072

A fékomponensek szdmanak meghatarozasdhoz a Kaiser-kritériumot alkalmaztam, mely

csak azokat a fokomponenseket engedélyezi, melyek sajatértéke > 1.

9 komponens koziil az elsd kettd fokomponens bizonyult jelentdsnek a Kaiser-kritérium

alapjan. A megfigyelt valtozok informacidtartalmanak 61,500%-a van beletémoritve az

elso két mesterséges fokomponensbe. Az 0sszes informacionak csak 38,5% -at veszitem

el akkor, ha ezzel a két fokomponenssel dolgozom.

Total Variance Explained

Component Initial Eigenvalues Extraction Sums of Squared Rotation Sums of Squared Loadings
Loadings
Total % of Cumulative | Total % of Cumulative | Total % of Cumulative
Variance % Variance % Variance %
1 4,185 46,504 46,504 14,185 46,504 46,504 | 2,887 32,077 32,077
2 1,350 14,996 61,500 | 1,350 14,996 61,500 | 2,648 29,423 61,500
3 ,805 8,942 70,442
4 ,748 8,311 78,752
5 ,539 5,985 84,738
6 471 5,232 89,970
7 431 4,794 94,764
8 ,256 2,848 97,612
9 ,215 2,388 100,000

Extraction Method: Principal Component Analysis.
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A Scree-teszt abrajardl leolvashato, hogy két darab pont (fékomponens) értéke van 1

felett, tehat két darab fokomponens segitségével folytatom az elemzést.

Scree Plot

Eigenvalue

0

T T | T T T T T T
1 2 3 4 B -] 7 g 9

Component Number

A harmadik kérdéskor elemzésénél szintén a Varimax modszert alkalmaztam. A
Varimax a faktorok altal magyarazott varianciat maximalizalja, és aranyosabban elosztja
azok kozott. A Varimax forgatds stabilabb, és jobban szétvalasztja a faktorokat a tobbi

eljarashoz képest, ami segit a faktorok értelmezése soran.

A harmadik kérdéskor elemzésénél a rotalt komponens matrix fékomponensait alkototd
valtozok stlya > +0,5. Tehat a vizsgalt mutatbhalmazon beliil pozitiv, egyiranyu
kapcsolat van. Tudjuk, hogy a megfigyelt valtozok, amelyek azonos iranyt kapcsolatban

allnak a k6zos fokomponenssel, egymassal is egyiranyu kapcsolatot mutatnak.
A fentiek alapjan az alabbi elnevezéseket adtam:

1. fokomponens: Negativ énkép

2. fékomponens: Pozitiv énkép
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Rotated Component Matrix?

Component
1 2

K3.9 Iddnként értéktelennek érzem magam 872
K3.10 Néha azt gondolom, hogy semmiben sem vagyok jo ,840
K3.8 Barcsak jobban tudnam magam tisztelni ,769
K3.3 Mindent egybevetve, hajlamos vagyok arra, hogy tehetségtelen, sikertelen 662
embernek tartsam magam
K3.2 Ugy érzem, sok jé tulajdonsagom van ,810
K3.6 J6 véleménnyel vagyok magamrol ,703
K3.4 Képes vagyok olyan jol csinalni a dolgokat, mint masok ,694
K3.7 Mindent fontolora véve, elégedett vagyok magammal 677
K3.1 Ugy érzem értékes ember vagyok, legalabb annyira, mint masok ,637

Extraction Method: Principal Component Analysis.
Rotation Method: Varimax with Kaiser Normalization.

a. Rotation converged in 3 iterations.
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10.
11.
12.

13.

9. Interju

Véleménye szerint mennyire elterjed jelenség a szamla nélkiili értékesités az On
tizletfelei / versenytarsai korében, illetve a magyar gazdasagban?

Véleménye szerint a szamla nélkiili értékesités normalis gazdasagi tevékenység /
bizonyos mértékig elfogadott / “kiskapuk” kihasznalasa, tigyeskedés vagy
adocsalas?

Véleménye szerint mennyire elterjedt jelenség a be nem jelentett alkalmazott
foglalkoztatasa az On iizletfelei /versenytarsai korében, illetve a magyar
gazdasagban?

Véleménye szerint a be nem jelentett alkalmazott foglalkoztatdsa normalis gazdasagi
tevékenység / bizonyos mértékig elfogadott / "kiskapuk”™ kihasznalasa, tigyeskedés
vagy adocsalas?

Véleménye szerint mennyire elterjed jelenség a fiktiv kdltségszamla vasarlasa az On
izletfelei / versenytarsai korében, illetve a magyar gazdasdgban?

Véleménye szerint a fiktiv koltségszamla vasarlasa normalis gazdasagi tevékenység
/ bizonyos mértékig elfogadott / “kiskapuk™ kihasznaldsa, ligyeskedés vagy
adocsalas?

Véleménye szerint mennyire elterjedt jelenség a személyes fogyasztas elszamolasa
a véllalkozasban koltségként az On iizletfelei / versenytarsai korében, illetve a
magyar gazdasagban?

Véleménye szerint a személyes fogyasztds koltségként vald elszdmolasa a
vallalkozasban normalis gazdasagi tevékenység / bizonyos mértékig elfogadott /
“kiskapuk™ kihasznélasa, ligyeskedés vagy adocsalas?

Az On cégének versenyhelyzetét milyen mértékben befolyasolja, hogy a
versenytarsak kapcsolatban allnak a feketegazdasaggal?

A torvényben eldirtnal kevesebb ado megfizetését miként itéli meg?

Véleménye szerint kit karosit az addcsalas?

On szerint a kdvetkezd eszkdzok mennyire alkalmasak az addfizetési hajlandosag
novelésére (addemelés, szigor, korrekt tajékoztatds, addzasi kultura javitasa,
adorendszer egyszerlsitése, adocsokkentés)?

Véleménye szerint az allampolgari biiszkeség hatassal van-e a feketegazdasagba

valo bekapcsolddas mértékére?
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14.
15.

16.

17.

18.

19.

Véleménye szerint az adok befizetése alapvetd allampolgari kotelesség-e?
Véleménye szerint az adojogszabalyok mennyire bonyolultak, mennyire nehéz
benniik az eligazodas?

Véleménye szerint az adozasban hasznalt nyomtatvanyok mennyire nehezen
értheték?

Véleménye szerint a NAV idében és jol informalja a cégeket az adodzéssal
kapcsolatos teendokrdl?

Véleménye szerint a NAV az adofizetokkel baratsagos €s tiszteletteljes bandsmodot
alkalmaz, partnerként kezeli 6ket?

Az elmult harom évben az adohatosagi ligyintézes soran milyen tapasztalatai voltak?
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KOSZONETNYILVANITAS

Mindenki, aki ezen az uton eléttem jar, tudja, hogy egy ilyen munka megsziiletése rengeteg
id6-, és energiabefektetéssel, lemondasokkal jaré feladat, és szinte elképzelhetetlen egyediil
véghezvinni. Nagyon sok halaval és kdszonettel tartozom édesanyamnak, aki nem csak
gyermekként, de még felnott, kétgyermekes csaladanyaként is a mai napig tdmogat és segit,
hogy tanulhassak. Nagyon sok segitséget és megértést kapok csodalatos gyermekimt6l,
Alextdl és Zsofitol, akiknek alapvetd elvarasuk velem szemben, hogy kovetendd példaként
elottiikk jarjak, és tiirelmiikkel, szeretettiikkel, biztatd szavaikkal allando tamogatast
nyujtanak, mindig elére lenditenek a megtorpanasokban. Kiilon koszonet azoknak a
munkatarsaknak, akikkel hossza évek ota egyiitt dolgozhatok, az 6 helytallasuk nélkil is
szinte elképzelhetetlen lenne ez a munka. Kimondhatatlan halaval tartozom konzulensemnek
¢és mentoromnak, Dr. Takacsné Dr. Gyorgy Katalin Professzor Asszonynak, akivel a kozos
munka nagyon sok hitet és erdt adott szdmomra is dnmagamban. Pontos, preciz szakmai
vezetése mutatta meg szamomra azt az iranyt, amely Kivezetett az adathalmazok és
elképzelések ttvesztdibdl. Koszondm Dr. Takacs Istvan Professzor Urnak is az otleteket,
intelmeket, lehetdségeket. Koszonom tovabba Dr. Hamori Balézs Professzor Urnak, hogy
elinditott az Uton. KoszonOm tanaraimnak, oktatéimnak, doktorandusztarsaimak, a
szamtalan o6tletet és informaciot, a kozos gondolkodast, az egyiitt tanulast mind a Szegedi
Tudomanyegyetemen, mind az Obudai Egyetemen. Koszonom az Obudai Egyetem
Biztonsagtudomanyi Doktori Iskola vezetdségének a befogadast és a bizalmat, igazi épitd,
tdmogato kozosségre talaltam itt. Nagyon kdszondm Nagy Zsombornak a statisztikai adatok
elemzésében, Szeberényi Adamnak pedig az angol nyelvii publikiciok megsziiletésében
nyujtott segitségét. Koszondm barataimnak a sok biztatast, vigasztalast, a rengeteg tiirelmet,
hogy akkor is szamithatok rajuk, ha csak ritkdk a személyes talalkozasok. Koszonettel
tartozom tovabbd azoknak az tligyfeleknek, {iizleti partnereknek is, akik otletekkel,
informaciokkal és tartalmas beszélgetésekkel segitették elmélyiilésemet a témdban. A
dolgozat végsd formdjdhoz igyekeztem felhasznalni a miihelyvita soran Dr. Csapodi Pal
Professzor Urtol és Dr. Reicher Regina Zsuzsannatol kapott opponensi biralatokat és a
résztvevok véleményeit, javaslatait, melyeket ezaton is koszonok. Végteleniil halas vagyok
érte, hogy gyermekkorom ota olyan tanitokat, tanarokat kaptam, akik megszerettették velem
a tanulast és ezaltal kezembe adtak a szabadsag kulcsat. ,,Egy jo tanar meg tudja gydzni
tanitvanyait, hogy a tanulas nem kdotelesség, nem a szabadsag korlatozasa, hanem kaland, €s

olyan hatalmas szabadsag kulcsa, amelyrél korabban nem is almodtak” (Pam Brown).
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